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   چكيده
 شهرستان در 1397 آزمايشي در پاييز  طيهرزهاير علفبررسي تأثير برخي از گياهان پوششي در مها

هاي مرحله اول آزمايش در قالب طرح بلوك. اردبيل در دو مرحله با سه تكرار اجرا شد نمين واقع در استان
 گل ، ماشك).Secale cereale L(چاودار (اهان پوششي زمستانه ـكشت گيور ـ شامل فاكتكامل تصادفي

. بود)) .Vicia panonica L(و ماشك لامعي ) .Lathyrus sativa L( خللر ،).Vicia villosa Roth(اي خوشه
هاي زمان فاكتور مشتمل برهاي كامل تصادفي مرحله دوم آزمايش در قالب طرح فاكتوريل بر پايه بلوك

خاتمه  روز پس از 40و ) حضور سبز گياهان پوششي(قبل از خاتمه يافتن رشد گياهان پوششي (برداري نمونه
نتايج نشان داد كه بيشترين تراكم كل . انجام پذيرفت)) بقاياي گياهان پوششي(يافتن رشد گياهان پوششي 

و )  بوته در مترمربع27 و 5/30ترتيب به(اي و خللر خوشهگل هرز مربوط به تيمارهاي ماشكهايعلف
برآورد )  بوته در مترمربع22 و 5/17ترتيب به(همچنين كمترين تراكم در تيمارهاي چاودار و ماشك لامعي 

برداري از ونهــر زمان نمـهرز تحت تأثي هايان داد كه بيشترين تراكم كل علفـ نتايج نش،همچنين. شدند
اهان پوششي و كمترين ـدر حضور بقاياي حاصل از گي)  در مترمربعبوته 33/30(برداري ان نمونهــدومين زم

برداري در حضور سبز گياهان پوششي از اولين زمان نمونه)  در مترمربعتهبو 16/18(هاي هرز راكم كل علفـت
اي، خللر و خوشهگل وينر و شاخص سيمپسون به تيمارهاي ماشك-بيشترين ميزان شاخص شانون. حاصل شد

حضور سبز (برداري گياهان پوششي چاودار، ماشك لامعي و اولين زمان نمونه. بودمربوط ماشك لامعي 
 هايمنظور كاهش تراكم علفبرداري بههاي نمونهگياهان پوششي و زمان ترين گونهمناسب) ششيگياهان پو
 استقرار، زمستان(اهي ـتوده گيبين زيستكه گردد دست آمده چنين استنباط ميايج بهـاز نت. هرز بودند

وجود ابطه موازي رهرز  هايتوده خشك علفو ميزان تراكم و زيست) گذراني و رشد مجدد گياهان پوششي
  .يافتندهرز كاهش  هايتوده علفتوده گياهان پوششي، تراكم و زيست با افزايش زيست،كهطوريبه. دارد
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  مقدمه
هرز بر هايعلف علوم يحوضه تحقيقات در

دليل  و داشته توجه هاي هرزعلف شناسيزيست
هاي آنها بر نظام اثرات و هاي هرزعلف ضورح

آمده روز،  دستبه دانش. كندمي را بررسي توليد
كارآمدتري  هايروش جديد و راهكارهاي يتوسعه

هاي علف مديريتي هاينظام تا ساخته را فراهم
از نظر اقتصادي  كه آيد وجودبه تريمناسب هرز

 زيست محيطي خطرات و بوده صرفهبه مقرون
 Rostami( داشته باشد به دنبال را نيز تريكم

2019, .et alZiveh ; 2021, .et alYangjeh (. 
 و غذايي مواد به بشر روزافزون نياز به باتوجه

كمبود اراضي حاصلخيز، لزوم افزايش عملكرد در 
 Kruidhof et(واحد سطح روز به روز آشكار است 

al., 2008 .( گزارش تلفات جهاني محصولات
 هرزهايزي ناشي از خسارت علفكشاور

)Koocheki et al., 2006 ( و گسترش روزافزون
ها از كشهرز در مقابل علفهايمقاومت علف

هاي كنترل دلايل مهم استفاده از روش
باشد غيرشيميايي از جمله گياهان پوششي مي

)Najafi, 2014; Naderi and Ghadiri, 2015; 

; 2016, .et al GhaghelestanyBabaie 
2017, .et alAlebrahim .( كشت گياهـان 

 نظـام اساسـي هـايمؤلفـه جملـه از پوششـي
 توليـد در را مهمي نقش كه است پايدار كشاورزي

 Gabriel(كند مـي ايفـاء كشـاورزي محصـولات

and Quemada, 2011(.هايي مزيت از جمله 
به كاهش اثرات  تـوانمي پوششي گياهان كشت

 وري اقتصادي،ت محيطي، افزايش بهرهسوء زيس
 شيميايي و زيستي فيزيكي، هايويژگي بهبود
 خاك، رطوبتي حفظ و ذخيره محتوي خاك،
 تعديل دماي خاك، خـاك، آلـي كربن افزايش
ريزجانداران خاك، كاهش  تراكم و تنوع افزايش

 زراعي محصولات عملكرد افزايش هاي هرز وعلف
 Kruidhof et al., 2008; Gabriel and(اشاره كرد 

Quemada, 2011, Ahmadvand and Hajinia, 
شامل طيف وسيعي از  پوششي گياهان). 2015

 گياهان هستند كه با توجه به اهداف كشاورز به
  و گياهان2كنندهخفه گياهان ،1سبز كود صورت

 آوردن فراهم منظوربه بهار و پاييز در 3تله
مقاصد  براي خاك سطح در خاكپوش مرده و زنده

شوند مي كشت هرزهايمتنوعي از جمله مهار علف
)Upadhyaya and Blackshaw, 2007; 

Ghorbani et al., 2009.(  گياهان پوششي قادر
منابع  جذب براي رقابت ايجاد طريق هستند از

)Lemessa and Wakjira, 2015(خاصيت ، 

 مواد جذب ،)Sturm et al., 2018(دگرآسيبي 
 شرايط در تغيير و زنيك جوانهمحر شيميايي
 كنترل موجب زراعي نفع گياه به خاك ميكروبي

 Schonbeck, 2005; Olson(هرز شوند هايعلف

et al., 2014( . همچنين، بقاياي گياهي حاصل از
 Azad(گياهان پوششي با كاهش دماي خاك 

Shahraki et al., 2010( افزايش سطح رطوبت ،
)Mohammadi et al., 2009( و كاهش نفوذ نور 

زني و جوانه) Doane et al., 2009(بر سطح خاك 
. دهندهاي هرز را تحت تأثير قرار مياستقرار علف

گزارش  )Majidi et al., 2018(و همكاران  مجيدي
 و پشمكيعلف پوششي گياهان كردند كه كشت

 به نسبت بيشتر تودهزيست توليد بر علاوه برهعلف
 وزن و تراكم دارمعني كاهش موجب تيمارها، ساير

كه طوريشد به هاي هرزعلف مجموع خشك
 را هرزهايعلف جمعيت گياهان پوششي توانستند

در بررسي . دهند كاهش فراواني و تنوع نظر از
) Uchino et al., 2012(ديگر يوچينو و همكاران 

                                                 
1 -Green manure 

2 -Smother crop 

3 -Break Crop 
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گزارش كردند كه كاشت گياهان پوششي ماشك 
هاي سيب رديفاي و چاودار در بين خوشهگل

توده زميني، به دليل رشد سريع و توليد زيست
اي موجب خوشهبالاي گياه پوششي ماشك گل

در همچنين، . هاي هرز شدافزايش كنترل علف
بررسي ديگر، گزارش شده است كه كشت گياهان 

چاودار قبل از  و ايخوشهماشك گل پوششي كلزا،
هاي زميني وزن خشك و تراكم علفكشت سيب

 پوششي گياه يا بدون رز را نسبت به تيمار شاهده
  ). Jahedi, 2018(گيري كاهش داد طور چشمبه

تعيين  براي مختلفي هايطوركلي، روشبه
 در اهيـگي هايجمعيت و گونه جايگاه

 ارايه هاساير گونه كنار در زراعي هاياكوسيستم
زيه و تحليل ـطور معمول، تجبه. است شده

ي هاي هرز با محاسبه علفي گياهي وجامعه
وينر و - شاخص تنوع شانوننهايي همچوشاخص

 شاخص. شودشاخص غالبيت سيمپسون انجام مي

 استفاده مورد شاخص ترينرايج وينر-شانون تنوع

هاي هرز و علف گياهي جوامع در تنوع بيان براي
 ,Ahmadvand and Hajinia (شودمي محسوب

 مقدار بر گياهي عهجام در تنوع افزايش با ).2015
 Noruzzadeh et( شودمي افزوده نيز شاخص اين

al., 2009 .(عكس حقيقت در غالبيت شاخص 
 كه نحوي به رود،يم شمار بهوينر -شانون شاخص
 كاهش دهندهنشان غالبيت شاخص بودن زيادتر
 چندين به گياهي جامعه شدن محدود و تنوع
 ,Ahmadvand and Hajinia (باشديم غالب گونه

2015.(   
هاي هرز با با توجه به رقابت و مشكلات علف

هاي محصولات زراعي لزوم نگرش به روش
منظور جايگزين در راستاي كشاورزي پايدار به

هدف از . هرز حايز اهميت استهايكنترل علف
ي گياه پژوهش حاضر بررسي قابليت چهار گونه

هرز و تأثير هايصورت سبز با علفپوششي به
دارندگي بقاياي حاصل از اين گياهان بر استقرار باز

  .هرز بودهايو رشد علف
  ها مواد و روش

 قابليت برخي از گياهان منظور بررسيبه
 آزمايشي درهاي هرز پوششي در مهار علف

) محمدرضا مولا ينگجه روستاي(نمين  شهرستان
 عرض مختصات با اردبيل واقع در استان

 جغرافيايي طول قيقه،د 34 و درجه 38 جغرافيايي
 از متر 1500 ارتفاع به دقيقه 34 و درجه 48

و با شرايط آب و هوايي معتدل و سرد  دريا سطح
منظور سنجش برخي از همچنين، به. اجرا شد
صورت تصادفي خاك مزرعه آزمايشي، به مشخصات

متري خاك  سانتي15هايي از عمق صفر تا نمونه
 از مشخصات نتايج آزمون برخي. آوري شدجمع

 .باشد مي1جدول خاك به شرح 

  در مرحله اول آزمايش به:طرح آزمايشي
توده گياهان پوششي آزمايش منظور بررسي زيست

هاي كامل تصادفي با سه تكرار در در قالب بلوك
فاكتورهاي آزمايشي .  انجام شد1397پاييز سال 

در اين مرحله شامل، كشت گياهان پوششي 
 ، ماشك گل).Secale cereal L(زمستانه چاودار 

، خللر ).Vicia villosa Roth(اي خوشه
)Lathyrus sativa L. ( و ماشك لامعي)Vicia 

panonica L. (سپس در همان مزرعه . بودند
 هبرداري بمنظور بررسي زمان نمونهآزمايشي به

هاي كامل قالب طرح بلوكصورت فاكتوريل در 
تورهاي آزمايشي فاك. تصادفي با سه تكرار اجرا شد

اولين (برداري هاي نمونه زماندر اين مرحله شامل
بر كردن هاي هرز قبل از كفبرداري از علفنمونه

 ارديبهشت و در 28گياهان پوششي در تاريخ 
برداري دوم حضور سبز گياهان پوششي و نمونه

بر نمودن و خاتمه يافتن رشد  روز پس از كف40
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اي خشك گياهان گياهان پوششي در حضور بقاي
ميزان بذر مصرفي براي گياه چاودار، .  بود)پوششي

ترتيب اي، خللر و ماشك لامعي بهخوشهماشك گل
 به.  كيلوگرم در هكتار بود50 و 25، 25، 100

 نتايج طبق نياز مورد غذايي عناصر تأمين منظور
 100 كاربرد شامل پاييزي عمليات خاك، آزمون

 سوپرفسفات نوع از فسفر كود هكتار در كيلوگرم
 20 سپس گياهان پوششي در تاريخ .بود تريپل
هايي به پاش در كرتصورت دست به1397مهر 
هيچ نوع كود .  متر كشت گرديد5×4ابعاد

شيميايي پس از كاشت و در طول دوره رشد 
در ارديبهشت . گياهان پوششي استفاده نگرديد

بر كردن گياهان  قبل از عمليات كف1398
توده گياهان قدام به بررسي زيستپوششي ا

) برداري اولزمان نمونه(هرز هايپوششي و علف
توده گياهان پوششي و برداري از زيستنمونه. شد
صورت اي بههرز با رعايت اثر حاشيههايعلف

 50× 50تصادفي با استفاده از كوادراتي به ابعاد 
. )Cabrera et al., 2019 (متر انجام شدسانتي
آوري شده بلافاصله هاي هرز جمعهاي علفنمونه

به آزمايشگاه منتقل و پس از شناسايي، تفكيك 
توده منظور تعيين زيستگونه و تعيين تراكم به

 75هاي كاغذي در آون با دماي خشك در پاكت
حصول ( ساعت 48درجه سلسيوس و به مدت 

توده خشك زيست. قرار داده شد) وزن ثابت
هاي مجزا همانند ر پاكتگياهان پوششي نيز د

هاي هرز با استفاده از ترازوي با هاي علفنمونه
 28در تاريخ . گيري شد گرم اندازه001/0دقت 

 به رشد گياهان پوششي از طريق 98ارديبهشت 
خاتمه داده شد و ) صورت دستيبه(بر عمليات كف

هاي آزمايشي باقي بقاياي گياهي در سطح كرت
  .ماند

شاخص تنوع : زيستيهاي تنوع شاخص
عنوان وينر و شاخص غالبيت سيمپسون به-شانون
براي . اي محاسبه شدندهايي از تنوع گونهسنجه

  :هاي زير استفاده گرديدمحاسبه از معادله
  

 Shannon(وينر - شاخص شانون= 1معادله 

and Weaner, 1949(:  

 
تعداد افراد مربوط = niوينر، -شاخص شانون= 

 تعداد كل افراد= Nو  i ي گونهبه

شاخص غاليبت سيمپسون = 2معادله 
)Simpson, 1949(: 

 
D = ،شاخص غالبيت سيمپسونni = تعداد افراد

  تعداد كل افراد= N  و  iي مربوط به گونه
  

 SAS 9.4ها با استفاده از نرم افزارتجزيه داده

و   LSD5%ها با استفاده از آزمون مقايسه ميانگين و
 انجام Excel 2019استفاده از ها با سيم شكلتر

هاي سازي برخي از دادههمچنين نرمال. شد
هاي هرز، از طريق جمع با حاصل از تراكم علف

  . و جذرگيري انجام شد5/0عدد ثابت 
  نتايج و بحث

 :توده خشك گياهان پوششيزيست
تيمارهاي مختلف گياهان پوششي از نظر مقدار 

داري در ديگر تفاوت معنيتوده خشك با يكزيست
). 2جدول (سطح احتمال يك درصد داشتند 

توده خشك در گياه پوششي بيشترين زيست
شكل (حاصل شد )  گرم در متر مربع696(چاودار 

 تيمارهاي ماشك لامعي، خللر و ماشك گل). 1
ترتيب به(توده خشك اي از نظر توليد زيستخوشه
تلاف اخ)  گرم در مترمربع314 و 368، 482
 نتايج به). 1شكل (داري با يكديگر نداشتند معني
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دست آمده از گياه پوششي چاودار با بالاترين 
توده خشك به دور از انتظار ميزان توليد زيست

نبود چرا كه غلاتي مانند چاودار به دليل قدرت 
زني قادر هستند در مدت رويشي و توانايي پنجه

توانايي . د كنندتوده بالايي را توليزمان كم، زيست
توده گياه چاودار در استقرار سريع و توليد زيست

 .Ahmadnia et al(خشك بالا گزارش شده است 

در بررسي ديگر احمدنيا و همكاران  .)2020
)Ahmadnia et al., 2020( گزارش كردند كه 

توده زيست)  گرم در متر مربع530(بيشترين 
شي كشتي گياه پوشخشك گياهان پوششي از تك

 در بررسي ديگر ميزان زيست. چاودار حاصل شد
توده خشك گياهان پوششي مانند چاودار، جو و 

 3/997 و 9/1031، 7/1147ترتيب به(تريتيكاله 
گزارش شده است كه در ) گرم در متر مربع

مقايسه با كلزا اين گياهان داراي بيشترين ميزان 
 ,.Ghafari et al(باشند ميتوده خشك زيست

همچنين، در آزمايش ديگري گزارش شد . )2011
 25كه گياه پوششي چاودار با تاريخ كاشت 

 كيلوگرم داراي 160فروردين و تراكم كاشت 
توده خشك در مقايسه با بيشترين ميزان زيست

 ,.Karbalaei Khiavi et al(ساير تيمارها بود 

2016.(  
مقايسه بين  :هرز غالب مزرعههايعلف

زرعه نشان داد كه تراكم هرز غالب مهايعلف
خروس و سوروف تحت تأثير هاي هرز تاجعلف

برداري در سطح گياهان پوششي و زمان نمونه
تره تحت تأثير هرز سلمهاحتمال يك درصد و علف

ترتيب در برداري بهگياهان پوششي و زمان نمونه
دار بود سطح احتمال پنچ و يك درصد معني

اي شناسايي شده، هتراكم ساير گونه). 3جدول (
برداري و تحت تأثير گياهان پوششي، زمان نمونه

  ). 3جدول (برهمكنش آنها قرار نگرفتند 

هرز تاج بيشترين تراكم علف :خروستاج
داري از تيمارهاي خروس بدون اختلاف معني

 16/12 و 14ترتيب به(اي و خللر خوشهماشك گل
مار و كمترين تراكم آن از تي) بوته در مترمربع

دست آمد به)  بوته در مترمربع83/8(چاودار 
در حضور (برداري دومين زمان نمونه). 3جدول (

هرز از نظر تراكم علف) بقاياي گياهان پوششي
 بوته در 50/13(خروس داراي بيشترين تعداد تاج

حضور بقاياي گياهي در ). 4جدول (بود ) متر مربع
يش مقابل حضور سبز گياهان پوششي موجب افزا

خروس شد هرز تاج درصد تراكم علف09/32
به عبارتي ديگر بقاياي گياهان ). 4جدول (

پوششي در مقايسه با حضور سبز آنها تاثير قابل 
خروس هرز تاجتوده علفتوجهي در كاهش زيست

 هرز تاجبا توجه به تابستانه بودن علف. نداشتند
خروس، حضور سبز گياهان پوششي مصادف با 

خروس بود، اي تاجزني و رشد گياهچههآغاز جوان
همين دليل حضور سبز گياهان پوششي موجب به

اين . خروس گرديدهرز تاجكاهش قابل توجه علف
در حالي است كه در حضور بقاياي گياهان 

توده پوششي، با تجزيه آنها علاوه بر كاهش زيست
و كاهش موانع فيزيكي حاصل از اين بقايا، فراهمي 

يي از طريق آزادسازي بقاياي گياهان عناصر غذا
هاي هرز را در پوششي، امكان رشد مناسب علف

محيط فراهم كرده بود كه شايد يكي از دلايل 
خروس در هرز تاجاحتمالي عدم كاهش مؤثر علف

حضور بقاياي گياهان (برداري اين زمان نمونه
  .باشد) پوششي

نتايج نشان داد كه بيشترين تراكم  :ترهسلمه
تره از تيمارهاي خللر و ماشك هرز سلمهلفع

جدول (دست آمد به)  بوته در مترمربع3(لامعي 
تره نيز مربوط به تيمار كمترين تراكم سلمه). 4

). 4جدول (بود )  بوته در مترمربع66/1(چاودار 
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- تره بههرز سلمهبيشترين و كمترين تراكم علف

 33/3(برداري ترتيب از دومين و اولين زمان نمونه
بر در حضور بقاياي كف)  بوته در مترمربع83/1و 

دست آمد شده و حضور سبز گياهان پوششي به
هاي همچنين، در مقايسه بين زمان). 4جدول (

برداري در حضور برداري، دومين زمان نمونهنمونه
هرز بر شده گياهان پوششي، تراكم علفبقاياي كف

  ).4 جدول( درصد افزايش يافت 45تره سلمه
هرز سوروف  بيشترين تراكم علف:سوروف

به (اي و خللر خوشهمربوط به تيمار ماشك گل
و كمترين )  بوته در مترمربع33/2 و 50/2ترتيب 

ترتيب به(تراكم از تيمار چاودار و ماشك لامعي 
دست آمد به)  بوته در مترمربع66/1 و 16/1

هرز بيشترين و كمترين تراكم علف). 4جدول (
 ترتيب از دومين و اولين زمان نمونهف بهسورو

در حضور )  بوته در مترمربع08/1 و 75/2(برداري 
بر شده و حضور سبز گياهان پوششي بقاياي كف

همچنين، در مقايسه بين ). 4جدول (دست آمد به
برداري برداري، دومين زمان نمونههاي نمونهزمان

بر شده گياهان پوششي، در حضور بقاياي كف
 درصد افزايش يافت 60/60هرز سوروف اكم علفتر
  ).4جدول (

گياه پوششي زمستانه چاودار با قدرت 
استقرار سريع و ايجاد پوشش مناسبي در سطح 
خاك پس از كشت در پاييز در مقايسه با بقولاتي 

اي، ماشك لامعي و خللر، خوشهمانند ماشك گل
ز در آغاز بهار با ا. خوبي سپري كردزمستان را به

تر از بقولات پوشش سرگيري مجدد رشد نيز سريع
به مراتب ايجاد . مناسبي در سطح خاك فراهم كرد

رقابتي گسترده براي دريافت مواد مغذي، نور و آب 
هاي هرز توسط گياه پوششي چاودار در مقابل علف

هاي زني و رشد علفموجب كاهش درصد جوانه
سركوب  .برداري گرديدهرز در اولين زمان نمونه

 در فصل بهار ي پوششگياهانهرز توسط ي هاعلف
 در گياهان پوششيتوده ستي زدي تول ميزانبه
 ,Ngouajio and Menenn (بستگي دارد زييپا

از سوي ديگر، حضور بقاياي گياهي چاودار . )2005
دليل نسبت كربن برداري بهدر دومين زمان نمونه

اً كند در به نيتروژن بالا در چاودار و تجزيه نسبت
مقايسه با بقولات منجر به دوام بيشتر بقاياي 

رود احتمال مي. چاودار در سطح خاك گرديد
ايجاد موانع فيزيكي در نتيجه حضور بقاياي اين 
گياه منجر به كاهش درجه حرارت، عدم دسترسي 
كافي به نور و افزايش محتوي رطوبتي در زيرسطح 

زني نهبقايا شده و شرايط محيطي را براي جوا
هاي هرز نامساعد كرده و بسياري از بذور علف

هاي توده خشك علفموجب كاهش تراكم و زيست
در يك بررسي بيان شده است كه تجزيه . هرز شد

تواند شرايط خاك از جمله بقاياي گياهي مي
سطوح مواد مغذي، دما و رطوبت را تغيير داده و 

 ,.Lawley et al(هرز گردد هايسبب كنترل علف

علاوه براين، خاصيت دگرآسيبي حاصل از . )2012
تواند از جمله ساير بقاياي گياهي چاودار نيز مي

هاي هرز در اين دهنده جمعيت علفعوامل كاهش
 ,Jabran et al., 2015; Jabran(تيمار باشد 

2017(.  
ماشك لامعي در مقايسه با خللر و ماشك 

م و اي داراي بيشترين درصد كاهش تراكخوشهگل
. هرز پس از چاودار بودهايتوده خشك علفزيست

توده خشك گياهان همچنين، بالاترين زيست
پوششي پس از چاودار مربوط به تيمار ماشك 

پتانسيل بالايي ماشك لامعي در برابر . لامعي بود
دماهاي پايين، سازگاري بالا با شرايط نامساعد 

 Lamei(توده بالا خاك و پتانسيل توليد زيست

and Alizadeh, 2012(تواند از جمله عوامل  مي
. هاي هرز باشدمؤثر در ايجاد رقابت با علف
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رود ايجاد پوشش مناسب در بنابراين احتمال مي
سطح خاك موجب كاهش كارآمد نور، آب و 
عناصر غذايي شده و منجر به كاهش تراكم و 

در . هاي هرز شده باشدتوده خشك علفزيست
ده است كه ماشك لامعي علاوه يك بررسي بيان ش
هاي هرز بهاره، توانايي كاهش بر كنترل مؤثر علف

فرسايش خاك، تأمين علوفه مناسب، انباشت 
نيتروژن و بهبود حاصلخيزي خاك را در پي دارد 

)Lamei and Alizadeh, 2012( .  
نتايج نشان داد كه : هرزهايتراكم كل علف

تأثير هرز تحت هايبيشترين تراكم كل علف
برداري در سطح گياهان پوششي و زمان نمونه

). 5جدول (دار بود احتمال يك درصد معني
برداري، برهمكنش گياهان پوششي و زمان نمونه

هرز را تحت تأثير قرار نداد هايتراكم كل علف
هاي هرز بيشترين تراكم كل علف). 5جدول (

اي و خللر خوشهمربوط به تيمارهاي ماشك گل
بود )  در مترمربع بوته27 و 50/30تيب تربه(
هاي هرز نيز در كمترين تراكم علف). 6جدول (

 50/17ترتيب به(تيمارهاي چاودار و ماشك لامعي 
). 6جدول (مشاهده شد )  در مترمربعبوته 22و 

همچنين، نتايج نشان داد كه بيشترين تراكم كل 
برداري از هاي هرز تحت تأثير زمان نمونهعلف

 در بوته 33/30(برداري  زمان نمونهدومين
در حضور بقاياي حاصل از گياهان ) مترمربع

هاي هرز پوششي و كمترين تراكم كل علف
 از اولين زمان نمونه)  در مترمربعبوته 16/18(

برداري در حضور سبز گياهان پوششي حاصل شد 
توده توليدي در مقايسه با زيست). 6جدول (

ودار و ماشك لامعي، حاصل از گياهان پوششي چا
گياه . دست آمده دور از انتظار نبودنتايج به

پوششي چاودار و پس از آن، ماشك لامعي با توليد 
توده از طريق ايجاد پوشش گياهي بيشترين زيست

مناسب در سطح خاك مانع از حضور گسترده 
اين در حالي است كه در . هاي هرز گرديدندعلف

ر بقاياي گياهي در برداري دوم، حضوزمان نمونه
كشتي چاودار و ماشك لامعي موجب افزايش تك
هاي  درصدي تراكم علف70/44 و 99/49ترتيب به

كشتي در مقايسه بين تيمارهاي تك. هرز گريدند
 اي و خللر با مرحله اول نمونهخوشهماشك گل

توان بيان كرد كه برداري در اين تيمارها، مي
ي و خللر در اخوشهگياهان پوششي ماشك گل
صورت زنده در سطح حضور گياهان پوششي به

 درصد تراكم 14/57 و 68/50ترتيب خاك، به
هاي هرز را در مقايسه با بقاياي اين گياهان علف

اثر بخشي گياه . در سطح خاك كاهش دادند
هاي هرز در مقايسه چاودار در كاهش تراكم علف

توده تدليل توليد زيستواند بهبا گياهان لگوم مي
بالا و ايجاد پوشش مناسبي در سطح خاك و 

اندازي و ايجاد رقابتي همچنين قدرت سايه
منظور دريافت هرچه بيشتر آب، نور و گسترده به

در بررسي اثربخشي كشت . عناصر غذايي باشد
اي در خوشهگياهان پوششي چاودار و ماشك گل

طي تناوبي چهارساله با گياهان زراعي ذرت، سويا 
هاي هرز را توده علفزميني، تراكم و زيستيبو س

 ,.Uochino et al( درصد كاهش داد 70در حدود 

در آزمايشي محققان گزارش كردند كه . )2012
مرحله (برداري اول گياه پوششي چاودار در نمونه
كنترل ) آذين بلالهشت برگي و ظهور گل

هرز داشت هايمؤثرتري در كاهش تراكم علف
)Babaei Ghaghelestany et al., 2015.(  

  زيست:هرزهايتوده خشك علفزيست
هاي هرز تحت تأثير گياهان توده خشك علف

برداري در سطح احتمال يك پوششي و زمان نمونه
اثر متقابل گياهان ). 5جدول (دار بود درصد معني

توده برداري بر ميزان زيستپوششي و زمان نمونه
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داري نداشت عنيهرز تأثير مهايخشك كل علف
هاي توده خشك علفبيشترين زيست). 5جدول (

ترتيب به(هرز نيز از تيمارهاي ماشك و خللر 
و كمترين )  گرم در مترمربع19/165 و 29/168

هرز از تيمار چاودار هايتوده خشك علفزيست
). 6جدول (حاصل شد )  گرم در متر مربع51/93(

ك توده خشهمچنين، بيشترين ميزان زيست
تحت )  گرم در متر مربع51/187(هرز هايعلف

 برداري، از دومين زمان نمونهتأثير زمان نمونه
بر شده گياهان برداري در حضور بقاياي كف

 كمترين زيست). 6جدول (دست آمد پوششي به
حضور سبز هاي هرز نيز مربوط بهتوده خشك علف

بود )  گرم در مترمربع74/94(گياهان پوششي 
  ). 6جدول (

توده خشك بيان شده است كه بين زيست
هرز رابطه منفي هايگياهان پوششي و تراكم علف

كه، با افزايش طوريداري وجود دارد بهو معني
 توده خشك گياه پوششي تراكم و زيستزيست

 Ahmadvand(يابد هاي هرز كاهش ميتوده علف

and Hajinia, 2015( . همچنين، گياهان پوششي
 با تغيير شرايط خاك از طريق تأثير در سطح خاك

بر نفوذ نور، درجه حرارت خاك، رطوبت و خاصيت 
هرز مؤثر هايزني بذور علفدگرآسيبي در جوانه

 Mohammadi et al., 2009; Doane et(هستند 

al., 2009; Azad Shahraki et al., 2010; 
Jabran et al., 2015( 

وينر -شاخص شانون: وينر-شاخص شانون
برداري در سطح ها تحت تأثير زمان نمونهتن

دار بود و گياهان پوششي احتمال يك درصد معني
). 5جدول ( وينر نداشتند - تأثير بر شاخص شانون 
داري از نظر بيشترين ميزان اختلاف آماري معني

 وينر در گياهان پوششي ماشك -شاخص شانون
اي، خللر و ماشك لامعي مشاهده نشد خوشهگل

كمترين ميزان اين شاخص در تيمار ). 6جدول (
شاخص تنوع ). 6جدول (چاودار مشاهده شد 

ترين شاخص مورد استفاده براي  وينر رايج-شانون
باشد كه با افزايش بيان تنوع در جوامع گياهي مي

تنوع در جامعه گياهي بر مقدار اين شاخص افزوده 
نتايج ). Noruzzadeh et al., 2009(شود مي

دهد كه تيمارهاي ين آزمايش نشان ميحاصل از ا
اي، خللر و ماشك لامعي داراي خوشهماشك گل
اي بيشتري در مقايسه با تيمار چاودار تنوع گونه

ترين دلايل اين امر شايد يكي از مهم. باشندمي
اي، خوشهتيمارهاي ماشك گل نسبتاً ضعيف كنترل

خللر و ماشك لامعي در مقايسه با تيمار چاودار 
  . باشدمي

در آزمايشي گزارش شده است كه در مزارع 
) اواخر بهار(ي اول برداشت چغندرقند در مرحله
شود و يكنواختي اي ديده ميحداكثر تنوع گونه

اواخر (ي دوم برداشت هاي هرز در مرحلهعلف
ي اول برداشت از شدت نسبت به مرحله) تابستان

 آن اي نيز دركمتري برخوردار است و تنوع گونه
). Bazoubandi et al., 2009(كمتر است 

با همچنين، در آزمايش ديگري گزارش شد كه 
اي در خوشه گلكشت گياه پوششي جو و ماشك

 هاياي علف ميزان تنوع گونهزميني،مزرعه سيب
كاهش ميزان در اين آزمايش، . هرزكاهش يافت

 هرز در تيمار جو و ماشك هاياي علفتنوع گونه
ترتيب معادل  نسبت به تيمار شاهد بهايخوشهگل
 ,Ahmadvand and Hajinia(  درصد بود31 و 71

2015(.  
شاخص سيمپسون : شاخص سيمپسون

تحت تأثير گياهان پوششي در سطح احتمال يك 
كمترين مربوط به ). 5جدول (دار بود درصد معني

تيمار چاودار و بيشترين شاخص سيمپسون مربوط 
اي، خللر و ماشك خوشهبه تيمارهاي ماشك گل
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 شاخص سيمپسون نشان). 6جدول (لامعي بود 
بالا بودن . باشدهاي هرز ميي غالبيت گونهدهنده

شاخص سيمپسون بيانگر كاهش تنوع و محدود 
هرز ي علفبه چندين گونهشدن جامعه گياهي 

اي، خوشهباشد كه در تيمارهاي ماشك گلمي
هاي خللر و ماشك لامعي غالبيت برخي از گونه

اين در حالي است كه در تيمار . هرز مشهود بود
اي و كمترين تنوع چاودار كمترين غالبيت گونه

  . اي مشاهده گرديدگونه
در آزمايشي گزارش گرديد كه در مزارع 

اواخر (ي اول برداشت ند در طي مرحلهچغندرق
ميزان شاخص غالبيت سيمپسون نسبت به ) بهار

از ميزان ) اواخر تابستان(ي دوم برداشت مرحله
بالاتري برخوردار بوده است، كه اين امر بيان 

اي در مرحله اول ي بيشتر بودن تنوع گونهكننده
عبارتي ديگر، يكنواختي به. ها بودبرداشت نمونه

اي در اواخر بهار در مزارع چغندرقند از حد هگون
بالاتري نسبت به اواخر تابستان برخوردار بوده 

تر بودن جامعه آماري است كه حاكي از يكنواخت
همچنين، ). Bazoubandi et al., 2009(باشد مي

ر ـتأثيدر يك بررسي ديگر بيان شده است كه 
اي در خوشه و و ماشك گلـجاه پوششي ــگي

بر ميزان شاخص غالبيت زميني ي سيبمزرعه
 بيشترين ،كهطوري  به،زايشي بودـسيمپسون اف

در گياه پوششي  )68/0(زان شاخص غالبيت ـمي
 ,Ahmadvand and Hajinia( دست آمدهجو ب

2015(.  

  گيري كلينتيجه
دست آمده از بررسي تراكم و نتايج به

هاي هرز در حضور توده تر و خشك علفزيست
صورت سبز و بقاياي حاصل از ن پوششي بهگياها

طوركلي، حضور گياهان به. آنها دور از انتظار نبود
صورت سبز در مقايسه با بقاياي گياهي پوششي به

حاصل از آنها در تابستان تأثير كارآمدتري در 
هاي توده تر و خشك علفكاهش تراكم و زيست

از دلايل احتمالي اين امر، حضور . هرز داشت
صورت سبز در ني مدت گياهان پوششي بهطولا

هاي پاييز، زمستان و سطح خاك در طي فصل
همچنين، ايجاد . باشدبخشي از فصل بهار مي

اي و عدم دسترسي منابع براي رقابت بين گونه
هاي هرز نيز از جمله ديگر دلايل كنترل علف

هاي هرز در توده علفهرچه بيشتر تراكم و زيست
در حضور بقاياي . شي بودحضور گياهان پوش

گياهان پوششي، علاوه بر ايجاد موانع فيزيكي و 
تغيير شرايط محيطي خاك از نظر دما و رطوبت، 
وجود خاصيت دگرآسيبي در برخي از گياهان 

توده تر و پوششي موجب كنترل تراكم و زيست
دست آمده ايج بهـاز نت. هاي هرز شدخشك علف

وازي بين ـمگردد رابطه چنين استنباط مي
گذراني و رشد استقرار، زمستان(توده گياهي زيست

راكم و ــزان تـو مي) مجدد گياهان پوششي
. ود داردــرز وجــهاي هتوده خشك علفزيست

توده گياهان پوششي، كه، با افزايش زيستطوريبه
  .يابدهاي هرز كاهش ميتوده علفتراكم و زيست
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 آزمايش محل خاك شيميايي و فيزيكي خصوصيات برخي -1جدول 

Table 1- Some physical and chemical soil properties of exprimental site 
 

   نيتروژن
Nitrogen  
mg/kg)(  

 فسفر

Phosphourus  
)mg/kg(  

  پتاس

Potassium  
)mg/kg(  

  شوري
 Salinity  

) ds/m(  
pH  

 رصد اشباعد

Saturation 
percentage  

  كربن آلي
Organic 
carbon  

 بافت خاك

soil 
texture  

  )Loam( لومي 0.86  40 8.12 0.33  550  3.67  0.09

 
  توده خشك گياهان پوششي تجزيه واريانس زيست-2جدول 

Table 2- Analysis of variance for cover crops biomass 
 

 توده خشك گياهان پوششيزيست

Cover crops biomass  
 درجه آزادي

dF  
 بع تغييراتامن

S.O.V.  

17301ns  2  بلوك 

Block  

 گياهان پوششي  3  **85860

Cover crops  

 اشتباه آزمايشي  6  3867.6

Error  
  (%) .C.V       ضريب تغييرات  -  13.37

 .باشدي ميدارترتيب معني داري در سطح احتمال يك درصد و عدم وجود تفاوت معنيبه ns و **

** and ns probability at 1% and no significant differences. 

  
 

 
 توده خشك گياهان پوششي تغييرات زيست-1 شكل

Figure 1- Variation of cover crops biomass 
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برداريهاي مختلف نمونههرز در زمانهايتجزيه واريانس تأثير گياهان پوششي بر تغييرات علف -3جدول   
Table 3- Analysis of variance of the effect of cover crops on weed changes at different sampling 

times 
 

  منبع تغييرات
S.O.V. 

درجه 
  آزادي

df 

  پيچك
(Convolvulus 

arvensis L.) 

 خار نرم
(Cirsium 

arvense 
L.) 
 

  شنگ
(Tragopogon 

porrifoliuLs 
L.) 

  تاج خروس
(Amaranthus 

retroflexus 
L.) 

 تره سلمه

(Chenopodium 
album L.) 

  سوروف
(Echinochloa 

crus-galli L.) 

  بلوك
Block 

2 0.68ns 0.13ns 0.38* 0.02ns 0.47** 0.020* 

  گياهان پوششي
Cover crops 

3 0.12ns 0.12ns 0.19ns 0.54** 0.22* 0.30** 

  داريبرزمان نمونه
Sampling time 

1 1.76** 0.25ns 0.85** 0.77** 1.12** 1.96** 

گياهان 
زمان ×پوششي
  بردارينمونه

Cover crops× 
Sampling time  

3 0.01ns 0.008ns 0.13ns 0.01ns 0.01ns 0.01ns 

  اشتباه آزمايشي
Error  

14 0.20 0.06 0.08 0.11 0.06 0.04 

   ضريب تغييرات
C.V. (%) 

23.20 19.13 20.94 20.19 15.41 14.53 

 .باشدداري ميداري در سطح احتمال يك، پنج درصد و عدم وجود تفاوت معنيترتيب معني بهnsو * ، **

**, * and ns probability at 1, 5% and no significant differences 
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برداريهاي مختلف نمونههرز در زمانهاي مقايسه ميانگين تأثير گياهان پوششي بر تغييرات تراكم علف- 4جدول   

Table 4- Comparing the mean effect of cover crops on weed density changes at different sampling times 
 

  Comparison of means              هامقايسه ميانگين Treatments    تيمارها

  گياهان پوششي
Cover crops 

  پيچك
(Convolvulus 

arvensis L.) 

  خار نرم
(Cirsium 

arvense 
L.) 
 

  شنگ
(Tragopogon 

porrifoliuLs 
L.) 

  تاج خروس
(Amaranthus 

retroflexus 
L.) 

  هتر سلمه
(Chenopodium 

album L.) 

  سوروف
(Echinochloa 

crus-galli L.) 

 رچاودا

(Secale cereal L.) 3.5 1.33 1.00 8.83 1.66 1.16 

 ايخوشهگل ماشك

(Vicia villosa Roth.) 4.00 5.16 2.16 14.00 2.66 2.50 

  خللر
(Lathyrus sativa L.) 4.00 3.83 1.66 12.16 3.00 2.33 

  ماشك لامعي
(Vicia panonica L.) 2.83 2.83 1.33 10.33 3.00 1.6 

LSD 5%  2.06 3.04 1.06 3.33 1.12 0.73 

  زمان نمونه برداري
Sampling time 

  پيچك
(Convolvulus 

arvensis L.) 

  خار نرم
(Cirsium 

arvense 
L.) 
 

  شنگ
(Tragopogon 

porrifoliuLs 
L.) 

  تاج خروس
(Amaranthus 

retroflexus 
L.) 

  هتر سلمه
(Chenopodium 

album L.) 

  سوروف
(Echinochloa 

crus-galli L.) 

  برداري اولزمان نمونه
  )حضور سبز گياهان پوششي (

First sampling time 
(presence of green cover 

crops)  

2.58 2.50 1.00 9.16 1.83 1.08 

  برداري دومزمان نمونه
  )بقاياي گياهان پوششي (

Second sampling time 
(cover crops residues) 

4.58 4.08 20.8 13.50 3.33 2.75 

LSD 5%  1.46 2.15 0.75 2.35 0.79 0.51 

  . داري وجود دارد باشد، بين آن تيمارها در سطح احتمال پنج درصد، اختلاف آماري معنيLSDاگر تفاوت بين دو تيمار بيشتر از مقدار 
If the difference between the two treatments is greater than the amount of LSD, there is a statistically significant 
difference between those treatments at the level of 5% probability. 
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هرز در هايي گياهي علفهاي تحليل جامعهتوده و شاخص تجزيه واريانس تأثير گياهان پوششي بر تراكم، زيست- 5جدول 
برداريهاي مختلف نمونهزمان  

Table 5- Analysis of variance of the effect of cover crops on density, biomass and plant 
community analysis indices of weeds at different sampling times 

 

  بع تغييراتامن
S.O.V. 

درجه 
  آزادي
dF 

  تراكم كل
Total 

density 

 هايوزن خشك كل علف
 زهر

Dry weight of total 
weeds 

 سونپشاخص سيم
Simpson index 

 وينر-شاخص شانون
Shannon wiener 

index 

 Block 2 61.12* 2713.65** 0.043* 0.00006ns       بلوك

 Cover crops 3 194.50** 7194.79** 0.049* 0.00388ns گياهان پوششي

  برداريزمان نمونه
Sampling time 

1 888.16** 51642.27** 0.003ns 0.03106** 

  بردارينمونه× گياهان پوششي
Cover crops× Sampling 

time  
3 0.27ns 98.53ns 0.004ns 0.00397ns 

 Error  14 16.26 392.82 0.011 0.00232 اشتباه آزمايشي

 C.V. (%) - 16.63 14.04 6.32 8.63 ضريب تغييرات
 .باشدداري ميترتيب معني داري در سطح احتمال يك، پنج درصد و عدم وجود تفاوت معني بهnsو * ، **

**, * and ns probability at 1, 5% and no significant differences 
 

هاي توده و شاخصبرداري بر تغييرات تراكم، زيستهاي مختلف نمونه ميانگين تأثير گياهان پوششي و زمانمقايسه -6جدول 
هرزهايي گياهي علفتحليل جامعه  

Table 6- Comparing the mean effect of cover crops and different sampling times on changes in 
density, biomass and weed plant population analysis indices 

 
  Comparison of means     هامقايسه ميانگين Treatments     تيمارها

  گياهان پوششي
Cover crops 

  تراكم كل
Total 

density 

 زهر هايوزن خشك كل علف
Dry weight of total 

weeds (g.m-2) 

شاخص 
 سونپسيم

Simpson index 

 وينر -شاخص شانون
Shannon wiener 

index 

 رچاودا
(Secale cereal L.) 17.50 93.51 1.57340 0.52440 

 ايخوشهگلماشك
(Vicia villosa Roth.) 30.50 168.29 1.74598 0.58513 

  خللر
(Lathyrus sativa L.) 27.00 165.19 1.72458 0.55627 

  ماشك لامعي
(Vicia panonica L.) 22.00 137.53 1.77820 0.56661 

LSD 5%  4.99 24.54 0.1335 0.0597 

  زمان نمونه برداري
Sampling time 

  تراكم كل
Total 

density 

 زهرهايوزن خشك كل علف
Dry weight of total 

weeds (g.m-2) 

شاخص 
 سونپسيم

Simpson index 

 وينر-شاخص شانون
Shannon wiener 

index 
   برداري اولزمان نمونه

  )حضور سبز گياهان پوششي(
First sampling time (presence of 

green cover crops) 
18.16 94.74 1.69299 0.52212 

  برداري دومزمان نمونه
  )بقاياي گياهان پوششي (

Second sampling time (cover crops 
residues) 

30.33 187.51 1.71809 0.5940 

LSD 5%  3.53 17.35 0.0944 0.0422 

  . داري وجود دارد باشد، بين آن تيمارها در سطح احتمال پنج درصد، اختلاف آماري معنيLSDز مقدار اگر تفاوت بين دو تيمار بيشتر ا
If the difference between the two treatments is greater than the amount of LSD, there is a statistically significant 
difference between those treatments at the level of 5% probability. 
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Abstract 
 

To investigate the effect of some cover crops incontroling weed, two experiments 
were conducted during the fall of 2018 at Namin in Ardabil province both with three 
replications.The first experiment was conducted in a randomized complete block design 
using four speacies of winter cover crops consisting of Rye (Secale cereal L.), Hairy 
vetch (Vicia villosa Roth), Chickling pea (Lathyrus sativa L.) and Hungarian vetch 
(Vicia panonica L.). The second experiment was conducted in a factorial design, based 
on randomized complete blocks with two sampling times: (before the end of cover crops 
growth (when the cover crops were green) and 40 days after the end of cover crops 
growth (when the cover crops were not green). The results showed that the highest total 
weed density was related to Hairy vetch and Chickling pea treatments (30.5 and 27 
plant per square meter, respectively) and lowest weed density to Rye and Hungarian 
vetch treatments (17.5 and 22 plant per square meter) respectively. The results also 
showed that the highest total weed density was recooded from the second sampling time 
(30.33 plant per square meter) and the lowest total weed density (18.16 plant per square 
meter) was obtained from the first time of sampling. The highest levels of Shannon-
Wiener and Simpson indices were related to the clusters of Hairy vetch, Chickling pea 
and Hungarian vetch.  Rye and Hungarian vetch cover crops, and the first sampling time 
(presence of green cover crops) were the most suitable types of cover crops and 
sampling times to reduce weed density. It can be inferred that there is a parallel 
relationship between plant biomass (establishment, overwintering and regrowth of cover 
crops) and weed density and dry biomass. Thus, with increasing biomass of cover crops, 
the density and biomass of weeds would decrease. 
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