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 چكیده

های مالی برای کنندگان از صورتگذاران، اعتباردهندگان و سایر استفادهاز آنجایی که سهامداران، سرمایه

عاتی برای لاعات درونی شرکت آگاهی کافی ندارند و همواره به دنبال کسب اطلاگیری از اطمقاصد تصمیم

گذاری کنند، باشند تا بتوانند در آنها سرمایههای مورد نظر خود میریسک سنجی شرکتارزیابی عملکرد و 

کیفیت اطلاعات حسابداری که شرکت ها افشا می نمایند جهت تصمیم گیری آن ها  دارای اهمیت می  لذا

 شرکتاین پژوهش پیش بینی رتبه بندی کیفیت اطلاعات با رویکرد تحلیل عاملی و هوش مصنوعی در  باشد.

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران را مورد بررسی قرار می دهد. متغیر مستقل استفاده شده در 

که های کیفیت اطلاعات حسابداری است معیارمی باشد و متغیر وابسته، های نظام راهبری معیاراین پژوهش، 

. پژوهش حاضر جز تبدیل شده است ها بصورت یک متغیر واحدروش تحلیل عاملی تمام معیار بر اساس

تفاده شده هوش مصنوعی اسهای پژوهش از روش تحقیقات تجربی حسابداری بوده و جهت آزمون فرضیه
طبق روش متغیر گزینی هوش مصنوعی آنالیز همسایگی از بین  است. نتایج پژوهش حاکی از آن است که

 تیمالک"، "رعاملیمد یدوره تصد"، "رعاملینه مدنقش دوگا"، "یدرصد مالکان نهاد"های نظام راهبری متغیر

سایر نتایج تحقیق حاکی  بالاترین همبستگی را با رتبه کیفیت اطلاعات دارند. "یدولت تیمالک"و  "تیریمد

از این است که روش هوش مصنوعی خطی و غیر خطی توانایی بالایی در پیش بینی رتبه کیفیت اطلاعات 

 .پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران را دارندهای حسابداری شرکت
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 مقدمه -1

در دنیای امروز، اطلاعات دانش ارتباطات است. شناسایی و مدیریت این اطلاعات، جهت تولید اطلاعات با 

اقتصاد و اجتماع اطلاعاتی امری بسزاست؛ به طوری که در دسترس بودن کیفیت، با توجه به زندگی ما در یک 

اطلاعات به تنهایی و بدون در نظر گرفتن کیفیت آن، دیگر یک راهبرد مفید نیست. بنابراین؛ اطلاعات به 

های سرمایه های جدید و دیدگاههای جدید، تکنیکمنجر به افزایش نظریه عنوان محصول حسابداری که

امروزه تحولات شگرفی در (. 1398وهمکاران،  یسبحان گردد، میبایست با کیفیت باشد)ید میگذاری جد
که روندهای دگرگونی را در های آن فراگیر شده است به طوریزمینه فناوری اطلاعات رخ داده و پیشرفت

العاده ، دقت فوقهاهای آن سرعت زیاد در پردازش دادهترین ویژگیهای مختلف ایجاد کرده است. مهمزمینه

زیاد، سرعت بالای دسترسی به اطلاعات، به روز بودن، امکان مبادله الکترونیکی اطلاعات، کیفیت بالا، قیمت 

تر شدن امور را در باشد و از طرفی گسترش حجم عملیات و پیچیدهالعاده ارزان و رو به کاهش آن میفوق

به توجیه استفاده از فناوری اطلاعات در دنیای امروز وجود با توجه به این عوامل، دیگر نیازی دارد،پیش رو 

های نو در ارائه خدمات و نخواهد داشت و حسابداری نیز ناگزیر به کاربرد و استفاده از تمام یا برخی از روش

کنندگان که نقش اطلاعات در جامعه اهمیت بیشتری پیدا کرده؛ پس تهیهباشد. با توجه به اینوظایف خود می

های کننده اطلاعات پیشرفته و با کیفیت باشند تا خدماتشان با قیمتلاعات به خصوص حسابداران باید تهیهاط

)بندریان بیشتری خریدار داشته باشد، در غیر این صورت در آینده جایگاهی نخواهند داشت

تصمیم است. در  گیری، اطلاعات مناسب و مرتبط با موضوعیکی از عوامل مؤثر در تصمیم (.1398وهمکاران،

تواند نتایج متفاوتی را نسبت به صورتی که اطلاعات مورد نیاز به صورتی نامتقارن بین افراد توزیع شود، می

 کیفیت با حسابداریعات اطلا هاز طرفی زمانی ک (.1400، زاده یلشکر ی والله ضیف) موضوع واحد سبب شود

های مدیریتی برای منافع خود و دیگران ن هزینهکرد محدود با را تگذاران بر مدیریسرمایه باشد، نظارت
عات اطلا(.  2005، 1کومار شیوا و )بال شودمی ذارانگگیری سرمایهسازی تصمیمکند و موجب بهینهتقویت می

 کیفیت شده، با تولید ابداریحس عاتبنابراین؛ اگر اطلا است عملکرد رلریزی و کنترای برنامهب حسابداری

 شرکت ارزش و بوده مفید آتی عملکرد یبینپیش، ی برا لذا.است شرکت فعلی عملکرد دهنده اننش اًباشد، عین

 فرایند هب کمک و کنترل حسابداریعات اطلا نهایی (. هدف1398وهمکاران،  یسبحان کند )می ارزیابی را

ک شرکت جهت ی درباره کافی اطلاعات که زمانی گذاران سرمایه است، بنابراین؛ اهشرکتی گیر تصمیم

اطلاعات حسابداری به .( 2018و همکاران،  2تالپور)یابندسرمایه گذاری دارند، به اعتماد به نفس دست می

. کیفیت عنوان منبعی مهم برای اطلاعات خاص شرکت برای ایفای وظیفه نظارتی بازار سهام ضروری است

تصمیمات مفیدتر مدارک حسابداری، به اخذ های مالی از طریق افزایش قابلیت اعتمادبالای صورت

 
1 Ball, R., Shivakumar, L 
2 Talpur, S 
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کیفیت اطلاعات حسابداری به گزارش ارقام مفید، سطح افشا و سطح پذیرش  .کندکنندگان کمک میاستفاده

ی برای افشای اطلاعات مالی های مالی، ابزاراز آنجا که گزارش ،اصول پذیرفته شده حسابداری مربوط است

گردد، در صورت گیرد و منجر به افزایش کارایی بازار میقابل اعتماد و اتکاست که در دسترس عموم قرار می

تواند از طریق کاهش اطلاعات خصوصی و محرمانه باعث کاهش احتمال انتخاب نادرست با کیفیت بودن می

چنین پنداشت که ارائه اطلاعات با کیفیت باعث کاهش عدم  توانگذاران شود؛ بنابراین، میتوسط سرمایه

گذاران خواهد شد. لذا، انتظار بر این است که در اثر ارائه اطلاعات با کیفیت بالا تقارن اطلاعاتی میان سرمایه
گزارشگری مالی به  (.1398)خلیل پور وهمکاران،بازارها کاراتر گردند و تأخیر واکنش بازار به حداقل رسد

ی اقتصادی و تجاری است بنابراین اهداف گزارشگری مالی هاگیری ظور ارائه اطلاعات مفید برای تصمیممن

کنندگان به طور جدی  وابسته به نیاز کسانی است که قصد استفاده از اطلاعات را دارند و مسلماً نیاز استفاده

باید به آن  ای که اند. اما نکته گرفتهی اقتصادی است که در آن قرار هاوابسته به ماهیت تصمیمات و فعالیت

توان تمام  ی مالی نمیهای مالی و گزارشگری مالی است. در تهیه صورتهااشاره کرد عام بودن صورت

ی هاگیری ی کیفی اگرچه برای تصمیمهارا برآورده کرد. برخورداری اطلاعات مالی از کلیه ویژگی هاخواسته

ی مختلف بخصوص دو ویژگی مربوط بودن و قابل اعتماد بودن هااینکه ویژگیاقتصادی مفید است؛ اما نظر به 

تواند  شود اطلاعات مالی نمیغالباً با یکدیگر در تضاد هستند و تقویت یکی به بهای تضعیف دیگری تمام می

رنده گی ی مختلف تصمیمهایی برخوردار باشد؛ بنابراین گروهدر سطح بالا هابطور هم زمان از کلیه کیفیت

)آقایی وهمکاران، قرار میدهند معیار رتبه بندیگیرند احراز ویژگی خاصی را در برحسب نوع تصمیمی که می

گذاری از طریق کاهش عدم به افزایش کارایی سرمایه تواند منجراطلاعات حسابداری با کیفیت بالا می(. 1392

تواند مشکلات اقتصادی هم چون ود، میتقارن اطلاعاتی گردد که این عدم تقارن اطلاعاتی در صورت وج

اطلاعات مالی (. کیفیت 2011، 1راپوس و گایورا به همراه داشته باشد ) مخاطرات اخلاقی و گزینش نادرست
تواند بر میزان ریسک شرکت و نسبت تشکیل سرمایه در اقتصاد اثرگذار باشد و منتج به تسهیم مجدد می

تواند بر توزیع ثروت اری در اقتصاد گردد. اطلاعات مالی همچنین میگذکنندگان و سرمایهثروت میان مصرف

تر همواره با اطلاعات باکیفیت (.1393نیکومرام، تقوی و احمدزاده گذاران مختلف اثرگذار باشد )میان سرمایه

 شوند عدمرو است. واحدهای تجاری با افشای اطلاعات باکیفیت موجب میعدم اطمینان و ریسک کمتر روبه

گذاران به سهام آنها کاهش یافته و تمایل برای معامله سهام افزایش یابد که این امر به کاهش اطمینان سرمایه

گذاران مؤثر نظر سرمایهدکیفیت اطلاعات مالی در نرخ بازده مشود، میریسک و متناسب با آن، بازده سهام 

طورکلی افشای اطلاعات باکیفیت، یابد. بهش میاست و با تغییر کیفیت اطلاعات مالی، این نرخ افزایش یا کاه

گذاران در خصوص ارزیابی ریسک سیستماتیک و ریسک نقدشوندگی سهام سبب کاهش عدم اطمینان سرمایه

گذاران نرخ بازده مدنظر خود را متناسب با آن شود و با تغییر ریسک کل، سرمایهو درنهایت ریسک کل می

 
1 Gaio and Raposo 
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 هسرمای هلاعات مالی به ریسک اطلاعاتی سهامداران و درنتیجه افزایش هزینکیفیت پایین اط، کنندمی لتعدی

کاهش اثربخشی و کارایی عملیات  به تواندهای جانبدارانه در گزارش سودآوری، میشرکت، افزایش انحراف

عات رود کیفیت ضعیف اطلامنجر شود؛ بنابراین انتظار می نداشتن سودآوری شرکت نتیجه تداوم تجاری و در

ی برخلعتو  روشندلشیری، )موسوی تأثیر مستقیم داشته باشد، هادر شاخص ریسک سیستماتیک شرکت

اطلاعات و دانش بعنوان ثروت اصلی سازمانها تبدیل شده است ، واحدهای تجاری و  ،در هزاره سوم(. 1397

تولیدی برای کسب مزیت رقابتی به دنبال استفاده هرچه بیشتر از این ثروت در تصمیمات مهم خود در محیط 

ل به مخزن پویای امروز می باشند، با به کارگیری فناوری اطلاعات وارتباطات تمامی ارکان کسب و کار تبدی

بنابراین با توجه به اهمیت تصمیم گیری (.2003وهمکاران، 1 لودهیا )نوینی برای داده های سازمانی شده اند

در واحدهای تجاری و همچنین نیاز به تصمیم گیری بوسیله سیستم های داده محور، اهمیت یکپارچگی در 

روزه مفهوم پشتیبانی تصمیم گیری پشتیبانی تصمیم گیری در سازمان بیش از پیش مشخص می گردد. ام
وه بر هوش تجاری علا،یکپارچه، در بستر سیستم های سازمانی در قالب مدینه فاضله، هوش تجاری می باشد

کاربردهایی که در زمینه های مختلف دارد، مدتهاست که جایگاه خود را در حسابداری عمومی و امورمالی نیز 

ولوژی ها و تکنیک های هوش مصنوعی را با موفقیت هایی چند، برای سابداری، تکنحپیدا کرده است .محققان 

 2لم) حسابرسی و اطمینان بخشی و در موارد دیگر بکاربرده اند کارهای خاصی در گزارشگری و تحلیل مالی

با گسترش و افزایش حجم تولید اطلاعات و همچنین سرعت پاسخگوئی به (.2003ودیگران ،3لین و2004،

زم است از ابزار توانمندی استفاده شود تا بتواند بجای انسان بررسی ، تحلیل ،پیش بینی ازار لانیازهای سیال ب

و سپس تصمیم گیری نماید.یکی از این ابزارهای کارآمد در فرایند تصمیم گیری در هر سازمان هوش تجاری 

سیستم در راستای  هوش تجاری به عنوان ابزاری به منظور طراحی ومدیریت اثر بخش در چرخة عمر،است 

 از (.یکی1399)نجاری وهمکاران،های هوشمندانه مورد پذیرش قرار گرفته است پشتیبانی از تصمیم گیری

 موضوع تصمیم با مرتبط و مناسب شرکتها،کیفیت اطلاعات سهامداران صحیح گیری تصمیم در عوامل مهمترین

 برای منفی نشوند اثرات پردازش و فراهم درستی به اگر که است گذاری سرمایه عدم یا گذاری سرمایه مورد در

 باشد)سیدین می اهمیت حائز اطلاعات نیز به دستیابی وچگونگی نوع و داشت خواهد گیرنده تصمیم نهاد یا فرد

 (.1394، پناهیان و بروجنی

به  پیش در پژوهش های پیشین با رویکرد هوش مصنوعی و استفاده از همه معیار های کیفیت اطلاعات،اقدام 

بینی و الگو سازی کیفیت اطلاعات نشده است و این موضوع جنبه نوآوری تحقیق حاضر می باشد. در ادامه 

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش و روش تحلیل آماری و نتیجه گیری پژوهش ارائه میگردد.

 

 
1 Lodhia,S,k   
2 Lam, M. 
3 Lin, J. 
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 مبانی نظري و پیشینه پژوهش -2

مسئولیت پذیری و شایستگی در حوزه سیاست و ارائه خدمات حاکمیت شرکتی به عنوان داشتن مشروعیت ، 

 که است شده ذکر آن در که این مفهوم با گزارش کادبری  .با احترام به قانون و حقوق بشر تعریف می شود

رل و مدیریت می کنند، به راحتی قابل درک است کنت را ها شرکت های فعالیت شرکتی حاکمیت چگونه

 حیاتی نقش ت شرکتی در خلق فرهنگ سازمانی هوشیار ، شفافیت و صراحت، (. حاکمی2002)کادبری ، 

 1)آل اهدالبا این حال؛ گفته می شود که حاکمیت می تواند خوب یا بد ، مؤثر یا ناکارآمد باشد.ددار
-صورتکنندگان از گذاران، اعتباردهندگان و سایر استفادهاز آنجایی که سهامداران، سرمایه(.2020وهمکاران،

عات درونی شرکت آگاهی کافی ندارند و همواره به دنبال کسب لاگیری از اطای مالی برای مقاصد تصمیمه

-باشند تا بتوانند در آنها سرمایههای مورد نظر خود میعاتی برای ارزیابی عملکرد و ریسک سنجی شرکتلااط

مالی خود را در قالب گزارشات مالی افشاء عات مالی و غیرلاها یک سری از اطگذاری کنند، لذا هر ساله شرکت

ها پذیری شرکتن از وضعیت مالی و نتایج عملکرد و قدرت انعطافانمایند که این افشا باعث آگاهی سهامدارمی

شود. هدف اصلی گزارشگری مالی، بیان آثار اقتصادی رویدادها و عملیات مالی بر وضعیت در هر دوره مالی می

های مالی در ارتباط با صمیمتسازمانی برای اتخاذ تجاری برای کمک به اشخاص برونو عملکرد مالی واحد 

گذاران بالقوه عنوان مهمترین ابزار سرمایه ها بهوسیله شرکت واحد تجاری است. اطلاعات مالی منتشر شده به

رود موع، انتظار میبنابراین در مج. و بالفعل در مورد ارزیابی عملکرد مدیریت و شرکت تشخیص داده شده است

عنوان یکی ها، بهمالی عرضه شده از سوی مدیران شرکت اطلاعاتبا توجه به نظریه نمایندگی، بهبود کیفیت 

از سازوکارهای نظارتی منجر به کاهش اطلاعات خصوصی و عدم تقارن اطلاعاتی و در نتیجه کاهش مشکلات 

گ بزر هایتاطلاعات و گزارشگری مالی سبب شکس در ارائه تهای کیفیعدم رعایت ویژگی. نمایندگی شود

 گزارشگری و اطلاعات کیفیت بر موثر ارن ساختعنوا به شرکتی تسازو کارهای حاکمی .شودمی امروز ایدر دنی
 کیفیت افزایش به منجر اطلاعات کیفیت بهبود. شودمی اتعو افزایش کارایی اطلا بهبود موجب آن از ناشی

ر د که مانطور(.ه2،2016لیوثان و ایل مینیر) دشومی سهام قیمت افزایش بع آن موجتب به و مالی گزارشگری

 اهدهی ضعیف مشمال هایگزارش در بزرگ هایشرکت عمده هایرسوایی از یاریی گذشته، دلیل بساهدهه

 اطلاعات و گزارش، شدند لابا کیفیت با هاییگزارش خواستار سهامداران آن از . بعد( 6200، 3ژو و شد )لوبو

عات اطلا(. 2014، 4بیوکنیا)ت نباشند، منجر به تصمیم گیری نادرست خواهند شدواقعی کننده منعکس که مالی

بر تخصیص منابع و همچنین بر توزیع ثروت در میان عوامل مختلف اقتصادی تاثیر  حسابداری با کیفیت بالا

کند به سهامداران خارجی کمک می عات حسابداری با کیفیت بالااطلا ( .2014و همکاران، 5ادیلسون)گذاردمی
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اری و استفاده تا بتوانند به طور مستقیم یا غیر مستقیم در مدیریت مداخله کنند تا درک بهتری از عملکرد تج

عات اطلا کنند کهل می(استدلا 2009)و همکاران 2بیدل.(1،2016ژای و وانگ)از سرمایه شرکت داشته باشند 

شود و توانایی سرمایه های نامناسب میگذاریمانع از مدیریت امپراطوری و سرمایه،حسابداری با کیفیت بالا

کیفیت در واقع  بخشدگذاری مدیران را بهبود میمایههای سرگیریگذاران را برای نظارت بر کارایی تصمیم

 کافی اعتبار شده تولید حسابداری اطلاعات اگر. شد خواهد قعات حسابداری منجر به تصمیمات دقیبهتر اطلا

کارکرد (.2016وهمکاران، 3)نورحیاتیر رضایت استفاده کنندگان خواهد داشتب منفی تاثیر باشد، نداشته

ارزشمند اطلاعات مالی در تصمیمات تخصیص بهینه منابع و توسعه روزافزون اقتصادی، مورد اجماع 

استاندارد شماره یک حسابداری ایران ، هدف از  6نظران حسابداری در ادبیات موضوعی است. برابر بند صاحب

پذیری مالی واحد لکرد مالی و انعطافشده درباره وضعیت مالی، عمبندیگزارشگری مالی، ارائه اطلاعاتی طبقه

های اقتصادی مفید های مالی در اتخاذ تصمیمکنندگان صورتتجاری است که برای طیف وسیعی از استفاده
گذاری از طریق کاهش تواند منجر به افزایش کارایی سرمایهاطلاعات حسابداری باکیفیت بالا می ،شود واقع می

تواند مشکلات اقتصادی هم چون این عدم تقارن اطلاعاتی در صورت وجود، میعدم تقارن اطلاعاتی گردد که 

ت مالی باعث افزایش امخاطرات اخلاقی و گزینش نادرست را به همراه داشته باشد و کیفیت پایین گزارش

زه به لحاظ تجربی بسیاری از تحقیقات در حو ،شودهزینه مبادلات و ناتوانی بازار در تخصیص بهینه منابع می

اند و بدیهی است کیفیت گذاران پرداختهبازار سرمایه به بررسی مفید بودن اطلاعات حسابداری برای سرمایه

نماید. اهمیت کیفیت اطلاعات در ایجاد های بهتر کمک شایانی میگیریبالاتر اطلاعات حسابداری به تصمیم

زارها در هدایت منابع به سمت صنایع مولد و جو اعتماد و اطمینان در بازارهای سرمایه و نقش برجسته این با

(.. با بررسی های 1397)نادری وهمکاران،  سازدها، پرداختن به این حوزه را برجسته میتخصیص بهینه آن

5میانگزاری(، 2013)و همکاران  4سیانگیان بعمل آمده،در پژوهش های قبلی همچون
(  2018)و همکاران  

( رابطه معیار های حاکمیت شرکتی و کیفیت اطلاعات 2021وهمکاران) 7لرحیم( و عبدا2015)6سو، ژائو و ژو و

تاییدشده است اما خلاء موجود در این زمینه، عدم وجود پژوهشی است که با استفاده همزمان از معیارهای 

های بورسی کند تا بتوان با روش متغیر گزینی عوامل کیفیت اطلاعات اقدام به رتبه بندی و تحلیل شرکت
های ها را در دورهها را کشف کرد و در نهایت رتبه کیفیت اطلاعات شرکتموثر بر رتبه کیفیت اطلاعات شرکت

آتی با روش هوش مصنوعی پیش بینی کند. در ایران پژوهشی به بررسی رتبه کیفیت اطلاعات انجام نشده 
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های بورسی از منظر معیار های است و این پژوهش بدنبال تحلیل عوامل موثر بر رتبه کیفیت اطلاعات شرکت

 باشد.ها مینظام راهبری و همچنین ارائه الگویی در زمینه پیش بینی رتبه بندی شرکت

 ی با تاکید بر نقشاطلاعات حسابدار تیفیو ک یاسیارتباطات س ( به بررسی1400خواجوی وهمکاران)

شده در بورس اوراق بهادار  رفتهیشرکت پذ 101راستا اطلاعات  نی. در ای پرداختندمال یهاارائه صورت دیتجد

داد که  پژوهش نشان یهاافتهیمورد استفاده قرار گرفت.  لیتحل یبرا 1389-1396 یتهران در بازه زمان

به بررسی (1400.عجم )ردیگیها قرار مآن یاسیروابط س ریتأث حتها تشرکت یاطلاعات حسابدار تیفیک

. ی پرداختحسابرس تیفیگر ک لیتعد ریبا متغ یگذارهیبر عملکرد سرما یلاعات حسابداراط تیفیک ریتاث

با روش  1397تا  1390شده در بورس اوراق بهادار تهران در دوره زمانی شرکت پذیرفته 138بدین منظور، 

بهبود کارایی پانل دیتا مورد آزمون قرار گرفتند. نتایج نشان داد که کیفیت اطلاعات حسابداری منجر به 

شود؛ همچنین تخصص حسابرس منجر به افزایش اثر مثبت کیفیت اطلاعات حسابداری بر گذاری میسرمایه
عملکرد سرمایه گذاری می شود و ناکارایی سرمایه گذاری را کاهش می دهد؛ بنابراین می توان کیفیت اطلاعات 

ی نجار.ارایی سرمایه گذاری قلمداد کردحسابداری و حسابرسی را به عنوان متغیرهای مهم در افزایش ک

و  ودیبر اصول و ق دیبا تاک یاطلاعات مال تیفیدر ک یهوش تجار یریبکارگ اقدام به(1399) وهمکاران

دسته طبقه بندی  3در این مقاله مشکلات تهیه گزارشات مالی با کیفیت را در ی کردند.درحسابدار یریگاندازه

ناشی از اجرای همزمان اصول حسابداری. ب( مشکلات ناشی از اجرای  الف( مشکلات می نماید که شامل:

لعه تاثیر بکارگیری مطا این از هدف باشد،می  گیری در حسابداریقیود حسابداری. ج( مشکلات ناشی از اندازه

باشد. برای سنجش گیری به موقع و مناسب میهوش تجاری در تهیه اطلاعات مالی با کیفیت جهت تصمیم

آوری اطلاعات از هوش تجاری بر کیفیت اطلاعات مالی با استفاده از مصاحبه و پرسشنامه اقدام به جمع تاثیر

آوری شده از طریق معادلات ساختاری مورد بین جامعه حسابداران رسمی ایران گردید، سپس اطلاعات جمع

هوش تجاری و کیفیت  دار بینسنجش و بررسی قرار گرفت، نتایج حاصل از تحقیق بیانگر ارتباط معنی

 یمال یگزارشگر تیفیک، یحسابدار یریپذ اسیق یبررسبه ( 1399)یمیاستاد رحو  تکه.باشداطلاعات می

شده در بورس  رفتهیپذ یهاشرکت هیشامل کل قیتحق نیا یامعه آمارج. پرداختند یاقلام تعهد یگذار متیوق
 قیتحق یشرکت به عنوان نمونه آمار 93تعداد  و است 1397 یال 1392 یدوره زمان یاوراق بهادار تهران ط

رابطه  یاقلام تعهد یگذار متیو ق یحسابدار یریپذ اسیق نینشان داد که ب قیتحق یهاافته. یانتخاب شدند

 یرابطه معنادار یهداقلام تع یگذار متیو ق یمال یگزارش گر تیفیک نیب نیوجود ندارد و همچن یمعنادار

بینی مدیریت با کیفیت ی خوشتحلیل رابطهدر مقاله خود با عنوان  (1399مهرفر و همکاران) وجود دارد.

 یهااز صورت ،یها و اطلاعات مالدادهبا استفاده از  های نظام راهبری گزارشگری مالی با تأکید بر نقش مکانیزم

 171تعداد  در  1396 یال 1390 یهاسال نیدر بورس اوراق بهادار تهران ب شدهرفتهیپذ یهاشرکت یمال

های گزارشـگری مـالی رابطه معناداری دارد و های شخصیتی مدیران با شیوهویژگی نشان دادند که شرکت 

بینی مدیریت بر کیفیت ها )نظام راهبری( نقش تأثیرگذاری در آثار منفی خوشبازوی نظارتی شرکت
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یندگی های نماهای راهبری شرکتی رفتار فرصت طلبانه و هزینهکند در نتیجه مکانیزمگزارشگری مالی ایفا می

اطلاعات  تیفیک یابیارز(1398و همکاران) یسبحان.را کاهش و باعث بهبود کیفیت گزارشگری مالی شوند

( انجام 1395-1388) ساله 8در بازه زمانی پژوهش  را تجمع ذرات میارائه شده با استفاده از الگورت یحسابدار

درآمد، به موقع بودن سود، محافظه کاری شرطی های کیفیت اطلاعات حسابداری تطابق هزینه با دادند. ویژگی

و غیرشرطی، کیفیت افشاء، انتخاب خاصه، ارزش تائید کنندگی، ارزش پیش بینی کنندگی، بیان صادقانه، 

 تنها حسابداریعات نتایج پژوهش به وضوح نشان کیفیت اطلا .باشداحتیاط، کامل بودن و قابلیت مقایسه می

ر سای و است بوده اءمطلوببینی کنندگی، کیفیت افشری شرطی، ارزش پیشکامحافظه ی کیفیویژگ سه در

 ورسحسابداری در ب عاتتوان برای کیفیت اطلاباشد. بنابراین نمیها ازکیفیت نامناسبی برخوردار میویژگی

جمعی م از حرکت دستهالها با ذرات تجمع الگوریتم بکارگیری. نمود بیان را خاصی الگوی تهران بهادار اوراق

های خود، الگوی خاصی را عات حسابداری در هیچ از ویژگیپرندگان در این پژوهش نشان داد، کیفیت اطلا
نیکبخت و  .عات حسابداری استام به کیفیت اطلااهتم عدم از نشان ضعیف بهینه ضرایب و دهدنمی اننش

قلمرو زمانی پرداختند. بررسی ساختار حاکمیت شرکت و تأثیر آن بر کیفیت گزارشگری مالی  به (1397بیگی)

ها در نظر  شرکت 1392تا  1386های  های مالی سال ای بر اساس صورت ساله این پژوهش، دورة شش

وجود بین حاکمیت شرکتی و کیفیت گزارشگری مالی رابطه معناداری و نتایج تحقیق نشان داد که  گرفته شد

دست آمده است. بر این به 368/0و ضریب تعیین آنها  607/0طوری که همبستگی این دو متغیر دارد، به

درصد از تغییر در کیفیت گزارشگری مالی شرکت را  8/36اساس متغیر حاکمیت شرکتی به تنهایی توانسته 

های مالی بین المللی، اخیر در انجمنهای حسابداری موج رسوایی(1393مهرانی و همکاران). بینی کندپیش

های انتقاد راجع به کیفیت گزارشگری مالی را افزایش داده است. یکی از مواردی که به صورت جدی در کشور

پیشرفته بررسی شده است، تاثیر راهبری شرکتی بر کیفیت گزارشگری مالی است. در این کشورها توجه 

مالکیت سهام به صورت متمرکز، استقلال هیئت مدیره، مالکیت مستقیم های راهبری مانند فراوانی به مکانیزم

و اعتبار حسابرس شده است. این تحقیق در پی بررسی و تبیین رابطه بین راهبری شرکتی و کیفیت گزارشگری 

های پذیرفته شده در بورس تهران است. به منظور تعیین کیفیت گزارشگری مالی از کیفیت مالی در شرکت
شود. پس از مطالعه ادبیات موضوع و عنوان شاخص خلاصه ای از کیفیت گزارشگری مالی استفاده میسود به 

های پیشینه پژوهش، میزان کیفیت اقلام تعهدی، اقلام تعهدی اختیاری و نوسان پذیری سود به عنوان سنجه

شوند. رکتی تعریف میکیفیت سود و درصد مالکان نهادی و مدیران غیر موظف به عنوان متغیرهای راهبری ش

های رشد به عنوان همچنین به منظور اطمینان از نتایج حاصله، متغیرهای اندازه، نسبت بدهی و فرصت

 1380های شرکت طی سال 100متغیرهای کنترلی در تحقیق در نظر گرفته شده اند. در این پژوهش تعداد 

 افته.یده از رگرسیون چندگانه خطی انجام شده استمورد مطالعه قرار گرفته و آزمون فرضیات با استفا 1389تا 

 نیاست. به ا یمال گزارشگری تیفیو ک یراهبری شرکت انیم داریاز وجود رابطه معن یپژوهش حاک های



 109        يو هوش مصنوع يعامل لیتحل کردياطلاعات با رو تیفیک يرتبه بند ينیبشیپ  / و همکاراني مياکرم کر 
 

 
 های حسابداری مالی و حسابرسیپژوهش
 1401تابستان  /54 پیاپی /14 ۀدور

 تیفیو ک افتهیسود بهبود  تیفیک های شاخص یراهبری شرکت رهاییمتغ زانیم شیصورت که با افزا

 .ابدی یم شیهم افزا یگزارشگری مال
ی اطلاعات حسابدار تیفیاطلاعات بر ک یفناور ریتأث(به بررسی 2021وهمکاران) 1عبدالرحیم

 قیاز طر یاطلاعات حسابدار تیفیاطلاعات بر ک یاستفاده از فناور ریتأث یمقاله بررس نیا هدفپرداختند.

مطالعه  کیو ارسال داده ها و اطلاعات( با  یساز رهی، پردازش ، ذخ یاطلاعات )جمع آور یمطالعه ابعاد فناور

( پرسشنامه جمع 104کردند و ) عی( پرسشنامه توز120در سودان است. محققان ) لیدر مورد بانک ن یدانیم

و انتقال  یساز رهی، پردازش ، ذخ یاطلاعات )جمع آور یکه ابعاد فناور نشان دادمطالعه  نیانتایج شد.  یآور

 ی، قابل فهم بودن ، سازگار نانیاطم تی)ارتباط ، قابل یاطلاعات حسابدار تیفیابعاد کداده ها و اطلاعات( بر 

 قیاز طر یمال یاطلاعات حسابدار تیفیهبود ک(به بررسی نحوه ب2021)2توها ونیه گذارد. یم ری( تأثسهی، مقا

 ( پرداختند. تنامیو یسازمان عموم 164شامل ی، )عموم یدر سازمان ها ی هیات مدیرهاستقلال مال تیتقو
مانند سخت افزار ، نرم  یحسابدار یاطلاعات یها ستمیبر عناصر س ریتأث گیچگون یمطالعه بررس نیهدف از ا

 نتایج نشان داد که .است یمال یاطلاعات حسابدار تیفیاز ارائه ک یبانیپشت یارتباطات  برا ی، فناور افزار

و  3ماتکیندارد.  تقویت نظام راهبریو  یمال یاطلاعات حسابدار تیفیمثبت بر ک میمستق ریتأث یاستقلال مال

در  "یبده نهیو هز یمال یگزارشگر تیفیک کپارچه،ی یگزارشگر"( در تحقیق خود با عنوان 2020دیگران)

کیفیت که  ییکه شرکتهانشان دادند 2015و  2009 نیب یمدت زمان یبورگ برا بورس اوراق بهادار ژوهانس

دهند.  یمجتمع ارائه نم ینسبت به گزارشها یکمتر یبده نهیدهند ، هزارائه می کپارچهی های مالیگزارش

داوطلبانه و  یافشاو  ار گرفتن در معرض خطر شرکت قر "مطالعه ای تحت عنوان  (2020وهمکاران)4تی لما 

که در معرض خطر  ییهاد شرکتندهنشان میانجام دادند.  2015تا  2011در بازه زمانی  "ی مال یگزارشگر

 یارتباط تا حد نیو ا هستند یتر نییپااطلاعات  تیفیبا ک یمال یهابه ارائه صورت لیقرار دارند تما یشتریب

 تیفی، ک یسابدارح سهیمقا "( در بررسی 2019) 5چن وگونگشود. داوطلبانه واسطه می یافشا قیاز طر

بالاتر،  اطلاعات مالیپذیری به کیفیت  رقابتکه کنندبیان می"ی اقلام تعهد یگذار متیو ق یمال یگزارشگر

ورد تعهدی مدیریت و توان مشخص کردن عملکرد آتی را بهبود میدهد. در حالیکه آوابسته است زیرا فرایند بر
پذیری، حسابداری فرصت طلبانه را تحت فشار قرار رقابت که  دنمیتوان از این امکان ممانعت به عمل آور

6نیاثیمیدهد. 
( در پژوهش خود به بررسی تأثیر اطلاعات حسابداری بر میزان موفقیت 2018و دیگران ) 

های کوچک و متوسط که در صنعت ناموفق د که شرکتاداختند. نتایج نشان دهای کوچک و متوسط پرشرکت

 
1 Abdelraheem, A 
2 Thoa, D.T.K. and Nhi, V.V 
3 Muttakin, 
4 Tesfaye T. Lemma 
5 Chen,Anthony ,Gong ,James Jianxin 
6. Nyathi 

https://onlinelibrary.wiley.com/action/doSearch?ContribAuthorStored=Lemma%2C+Tesfaye+T
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( به بررسی 2018) 1ویبدیسودو  گلونگاپاکنند. گیری استفاده نمیهستند از اطلاعات حسابداری برای تصمیم

 هدفپرداختند. 2010تا  2005ی  در طی سالهای  اقتصاد یامدهایدرآمد و پ تیفیکننده ک نییعوامل تع

 یاندونز هیدر بازار سرما یاقتصاد یامدهایدرآمد و پ تیفیکننده ک نییبحث در مورد عوامل تع قیتحق نیا

 یهایژگیدرآمد با استفاده از و تیفیصنعت هستند. ک سکیشرکت و ر سکی، عملکرد، ریعوامل ذات نیاست. ا

 یاقتصاد امدیکه پ یشد، در حال یریگسود اندازه تیفیبودن و ک، صافینیبشی، پی، ماندگار یتعهد تیفیک

 تیفیک یژگیاول نشان داد که هر چهار و فرضیه جهینت. شد یریگاندازه یتیامن ماندهیباق انسیبا استفاده از وار

 یژگیاهرم با پنج و ریکننده نشان داد که متغنییعوامل تع لیو تحل هیمتفاوت هستند. تجز گریکدیدرآمد با 

اطلاعات سود رابطه  تیفیک یژگیدارد، نسبت به فروش و اندازه شرکت با چهار و یداریسود رابطه معن تیفیک

 یژگیصنعت منجر به دو و یبند، عملکرد و طبقهاتیمانند چرخه عمل گرید یرهایوجود دارد. متغ یداریمعن

 ماندهیباق انسیدرآمد شد که با وار تیفیک یژگیمنجر به سه و یاقتصاد امدیپ شیشود. آزمایسود م تیفیک
درآمدها  تیفیو ک یکنواختی، یاقلام تعهد تیفیک هایژگیو نیداشتند. ا یدار یرابطه معن تیامن

در طی سال های   "یمال یگزارشگر تیفیو ک تیساختار مالک"در تحقیقی با عنوان  (2005) 2هن.باشندیم

مالکان و  اند روی کیفیت گزارشگری مالی تأثیر بگذاردساختار مالکیت میتوبیان داشت ، 2001تا   1997

توانند رفتار مدیران را کنترل کنند و آنها را ملزم کنند استراتژی دارای سود را بپذیرند و اطلاعات  نهادی می

 .قابل اتکا و مربوط افشا کنند

 

 شناسی پژوهشروش -3

آوری اطلاعات تحقیقی )طرح تحقیق( پس ین پژوهش ازلحاظ هدف، پژوهش کاربردی و به لحاظ جمعا

ها گردد و ازلحاظ روش گردآوری دادههای نمونه استفاده میرویدادی است چراکه از اطلاعات گذشته شرکت
پژوهش میدانی باشد. و در بخش جمع آوری پرسشنامه روش تحقیق یک همبستگی می –و استنتاج، توصیفی 

 باشد.می

 در .است شدهاستفاده رویدادی پس رویکرد و شبه تجربی طرح از آن در و است کاربردی حاضر پژوهش

حذف از روش ، جامعه آماری موردنظر باشد ازنمونه آماری یک نماینده مناسب  کهاینبرای این تحقیق 

که شرکتی کلیه و درصورتیشده در نظر گرفتهزیر معیار  3شده است. برای این منظوراستفاده سیستماتیک

 شوند.شده و مابقی حذف میعنوان نمونه تحقیق انتخابمعیارها را احراز کرده باشد به

اسفند بوده و شرکت طی بازه زمانی  29به لحاظ افزایش قابلیت مقایسه سال مالی شرکت منتهی به  (1

 د را تغییر نداده باشندسال مالی و نوع فعالیت خو 1398تا  1390

 
1. Pagalung and Sudibdyo 
2 Han, S. 
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ها لیزینگ)گری مالی گذاری و واسطههای سرمایهای که شرکتبه لحاظ ساختار گزارشگری جداگانه (2

 شونددارند از نمونه حذف می (ها و مؤسسات مالیها و بانکها و هلدینگو بیمه

 .در دسترس باشد 1398تا 1390ها در بازه زمانی مالی آن اطلاعات (3

 اند.بوده فعالونه آماری در دوره زمانی مدنظر پژوهش، های نمشرکت (4

 شده است.های پژوهش انتخابسال جهت آزمون فرضیه9شرکت طی مدت  127با توجه به شرایط فوق تعداد

 

 هاي پژوهشفرضیه -3-1

کاهش طلبانه را کاهش دهند، آنها با هدف  توانند رفتار فرصت های راهبری شرکتی هستند که می مکانیزم

توانند باعث بهبود کیفیت اطلاعات، و سود به عنوان مهم ترین شاخص گزارشگری  های نمایندگی، می هزینه

معتقدند در حالتی که مالکیت شرکت ها  (1995)1والاس و ناصردر این زمینه  مالی، از گذشته تا بحال، شوند

یابد. لذا، این افراد جزییات بیشتری را در  به صورت پراکنده اسـت، تعداد افراد نیازمنـد اطلاعات افزایش می

 افشای اقلام در خواست مـی نماینـد و ملاحظه می شود که کیفیت گزارشگری مالی در این موارد افزایش می

شده در بورس اوراق بهادار تهران از منظر  رفتهیپذ یشرکتها یرتبه بند (1394وهمکاران) ادبی قربان.یابد

نشان ( 1392تحقیق دیانتی دیلمی وملک محمدی)نتایج همچنین  رسی قرار دادند.را مورد بر یشرکت یراهبر

می دهد که از بین هفت متغیر نظام راهبری شرکت، چهار متغیر تمرکز مالکیت، نفوذ مدیرعامل، استقلال 
بین  هیات مدیره و مدت تصدی مدیرعامل بر کیفیت اطلاعات مالی تاثیر مثبت و معنادار دارند. از طرف دیگر،

سرمایه گذاران نهادی، اندازه هیات مدیره و دوگانگی وظیفه مدیرعامل با کیفیت اطلاعات مالی رابطه ای 

معتقدند افشـای اطلاعات در شـرکت (1994)و همکـاران  3و حسین(2002) 2چائو و گری.مشاهده نشده است

یک شرکت عمده با سـطح بالایی از  های با مالکان محدود است . وجود الکان زیاد بیشتر از شرکتمهـای بـا 

افشا درون یک صنعت خاص نیز منجر به اثرات جنجـالی زیـادی برسـطح افشـای اتخاذ شده توسط سایر 

 مناسب . نظام راهبریشود و میزان افشای این صنعت را تحت تأثیر قرار می دهد شرکت های آن صنعت می

 منافع و ارزش کردن حداکثر دنبال شخصی خود، به اهداف به پرداختن جایبه که کندمی تشویق را مدیران

گیری شده وکار سبب تشدید پیچیدگی در تصمیمهای نوین کسبابهامات محیطی ناشی از مدل.باشند شرکت

ها را با ابزارهای سنتی تحلیل نمود چرا که بسیاری از متغیرهای توان دادهاست. در چنین شرایطی دیگر نمی

ها نیز غیرخطی و پیچیده است. بنابراین در این پژوهش به بررسی دقت گذار ناشناخته بوده و روابط آنتأثیر

هدف این .در واقع شده است کیفیت اطلاعات مالی پرداخته رتبه  بینیهای هوش مصنوعی در پیشالگوریتم

خاب بهترین الگوریتم تکاملی و غیرخطی جهت انت -های هوش مصنوعی خطیپژوهش نیز مقایسه الگوریتم

 
1 Wallace, R. S. O. ,Naser, K. 

2 Chau, K. G., & Gray  

3 Hossain, M 
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 سرمایه گذاران گیریمنظور کاهش هرچه بیشتر ریسک تصمیمکیفیت اطلاعات مالی به رتبه  بینیپیش

های باشد. به عبارتی مسئله اساسی این پژوهش پاسخ به این سؤال است که با توجه به تنوع الگوریتممی

کیفیت  رتبه  بینییک دقت بیشتری در پیشدامکیفیت اطلاعات مالی ، ک رتبه  بینیمورداستفاده جهت پیش

 .اطلاعات مالی دارند؟

عنوان بازوی نظارتی شرکت و همچنین مبانی نظری در این پژوهش با توجه به نقش و اهمیت نظام راهبری به

 شده است:های زیر تدوین( فرضیه2019و همکاران ) 1چانگو پژوهش 

 معیار های نظام راهبری بر رتبه کیفیت اطلاعات شرکت تاثیر دارد. فرضیه اول:

 الگوریتم هوش مصنوعی خطی توان پیش بینی رتبه کیفیت اطلاعات شرکت را دارد. فرضیه دوم:

 الگوریتم هوش مصنوعی غیرخطی توان پیش بینی رتبه کیفیت اطلاعات شرکت را دارد. فرضیه سوم:

 

 متغیرهاي پژوهش -3-2

 شده است:های مستقل اولیه در نظر گرفتهعنوان متغیربه راهبریدر این تحقیق معیارهای نظام 

 مدیرهاندازه هیئت

 باشد.یره میمدمدیره شرکت مبنای محاسبه اندازه هیئتتعداد اعضای هیئت

 یرعاملدنقش دوگانه م

 شود.و در غیر این صورت، صفر لحاظ می 1مدیره باشد عدد رئیس هیئتاگر مدیرعامل شرکت رئیس یا نایب

 نسبت مدیران غیرموظف

 باشد.مدیره مبنای محاسبه میمدیره غیرموظف به تعداد کل اعضای هیئتتعداد اعضای هیئت

 درصد مالكان نهادي

درصد  5از  یشکه بیت ها و هر شخص، شرکتهابانک، قانون بازار اوراق بهادار 1 ماده 27بند  یفتعرمطابق 
 شده است.سهامدار نهادی در نظر گرفتهمعیار محاسبه عنوان داشته باشد به سهام منتشرشده را در دست

 مالكیت خانوادگی

 شود.و در غیر این صورت متغیر مصنوعی صفر استفاده می 1اگر شرکت دارای مالکیت خانوادگی است متغیر مصنوعی 

 مدیرهتخصص اعضاي هیئت

 باشد.مبنای محاسبه می مدیرهکل اعضای هیئتنسبت مدیران با تخصص مالی نسبت به

 تنوع جنسیتی

 باشد.مبنای محاسبه می مدیرهکل اعضای هیئتمدیره زن بهنسبت اعضای هیئت

 
1 Yu-TzuChang 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1815566918301589#!
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 حسابرسیاستقلال کمیته 

 باشد.مبنای محاسبه می بر کل اعضاتعداد اعضای غیرموظف کمیته حسابرسی تقسیم

 نوع مالكیت
و در غیر این صورت  1درصد در اختیار دولت باشد از متغیر مصنوعی  50اگر شرکت به واسطه سهام بیش از 

 شود.صفر استفاده می

 تخصص مالی کمیته حسابرسی

 باشد.مبنای محاسبه می بر کل اعضابا تخصص مالی تقسیمتعداد اعضای کمیته حسابرسی 

 دوره تصدي مدیر عامل

 تعداد سال هایی مدیریت مدیر عامل شرکت را به عنوان دوره تصدی آن در نظر گرفته شد. 

 اندازه کمیته حسابرسی

 باشد.مبنای محاسبه می تعداد اعضای کمیته حسابرسی

 وجود حسابرس داخلی

و در غیر این صورت از متغیر مصنوعی  1کمیته حسابرسی داخلی داشته باشد از متغیر مصنوعی اگر شرکت 

 صفر استفاده شده است.

 مالكیت مدیریتی

میزان سهام در دست اعضای هیات مدیره شرکت را نسبت به کل سهام به عنوان مالکیت مدیریتی در نظر 

 گرفته شده است.

 شده است:در نظر گرفته هاي وابسته اولیهمتغیرعنوان به یراهبردر این تحقیق معیارهای نظام 

 سودکیفیت کیفیت اطلاعات روش  -

دست هسود از طریق نسبت جریان نقدی عملیاتی تقسیم بر سود خالص ب تیفی( ک2001) 1ر الگوی پنمند

 .هر چه این نسبت کوچکتر باشد سود از کیفیت بالاتری برخورداراست .آمد

NI

CFO
EQ =     )1( 

 کیفیت اطلاعات روش پایداري سود -

( 1982) 2، اهلسون و پنمنمعرفی شده توسط فریمن هگیری پایداری سود، در تحقیق حاضر از معادلبرای اندازه

 ترتیب این به است؛ سود پایداری دهنده زیر، نشان معادله در آلفا یعنیاستفاده شده است که در آن ضریب 

 .بالاتر( است سود کیفیت) بیشتر سود باشد، پایداری نزدیکتر یک به ضریب چه هر که

 
1. Penman 
2. Freeman, Ohlson and Penman 



  و همکاراني مياکرم کر /    يو هوش مصنوع يعامل لیتحل کردياطلاعات با رو تیفیک يرتبه بند ينیبشیپ      114

 
 های حسابداری مالی و حسابرسیپژوهش
 1401تابستان  /54 پیاپی /14 ۀدور

ttt EarningEarning  ++=+ 101     )2(  

 

EARNINGهایی که محور اصلی است با سود حاصل از فعالیت برابرباشد که : سود عملیاتی شرکت می

شود. ها استخراج میهای مولد شرکت است. این رقم به صورت مستقیم از صورت سود و زیان شرکتفعالیت

 )1AR(، در مدل بالا که یک مدل خود رگرسیو مرتبه اول λ1 i ، یعنی EARNi(t−1)متغیر توضیحی ضریب

تر به عدد یک نزدیک λ1 iدست آمده برای ضریب توضیحی باشد. وقتی مقدار بهاست، معرف پایداری سود می

 تر است.تر باشد موقتی بودن سود بیشتر و وقتی به صفر نزدیکباشد، پایداری سود بیش

 

 پذیري سودبینیکیفیت اطلاعات روش پیش -

سود بوده بینی پیشخودرگرسیو مرتبه اول فوق، معیار قابلیت در معادله  خطاها(ها )انحراف معیار باقیمانده

بینی سود کاهش تر باشد، قابلیت پیش( هرچه میزان خطای مدل بیش1990، )1چرا که براساس تحقیق لایپ

 :گرددمحاسبه می 3صورت رابطه مذکور به یابد و برعکس. معیارمی

Predictability = √σ2(εit) (3 )  

 معکوس کیفیت سود() بالا( است.) نییپابینی تر( معیار فوق حاکی از قابلیت پیشکوچکتر )مقادیر بزرگ

 

 کیفیت اطلاعات روش هموارسازي سود -

SCV

ICV



 :شاخص ایکل برای محاسبه دستکاری سود 

I :تغییرات سود طی چند دوره 

 S : روش طی چند دوره فتغییرات 

CV : ضریب تغییرات برای متغیـر مورد نظر )که از تقسیم انحراف معیار متغیر مورد نظـر بـر میانگین همان

  ت.باشد دستکاری سود رخ داده اس 1شاخص ایکل کوچکتر از  (. اگرآیدمتغیر بدست می
 

 کیفیت اطلاعات روش مربوط بودن سود -

 است: 4( به شرح رابطه 2010) 2رافورنیر و فیلیپ سود بودن محاسبه مربوط مدل ترینساده

(4) 

ti
it

it
ti

P

E
R ,

1
10,  ++=

−

 

 
1. Lipe 
2. Filip and Raffournier 
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tiR  t در پایان سال  iازده بازار شرکتب : ,

tiE  t در پایان سال  iسود هر سهم شرکت : ,

1−itP : قیمت بازار هر سهم شرکتi   1در پایان سال-t 

اگر ضریب رگرسیونی آنها  شوندمیمربوط بودن خوانده  ویژگی حسابداری دارایسود در این چارچوب، ارقام 

  .باشد دارمعنیآماری  از لحاظ

 

 کیفیت اطلاعات روش شفافیت سود -

برابر است با ( 2009) 1بارث و کلینچ از تبعیت به تحقیق این( در i,t TRANSگیری شفافیت سود )معیار اندازه

 :5سودآوری مطابق با رابطه  در تغییر و سود بر سهام بازده از ناشی رگرسیون 2Rضریب تعیین 
(5) 

ti
ti

ti

ti

ti
ti

P

E

P

E
R ,

1,

,
2

1,

,
10,  +


++=

−−

 

 ها عبارتند از:متغیر 3رابطه در 

tiR  ؛ t سال در iم بازده سالانه سها :,

tiE  ؛t سال در i تشرک غیرعادی اقلام از قبل سهم هر سود: ,

tiE ,  :1 تغییر در سود هر سهم قبل از اقلام غیرعادی از سال-t تا t؛ 

1−itP: 1 قیمت سهام در پایان سال-t . 

 

 کیفیت اطلاعات روش نزدیک به نقد بودن -

این متغیر مطابق تحقیق  .دوشمیاصل حکارگیری ضریب سود خالص مدل از به EQ)8 (نقد بودننزدیک به 

 گردد:محاسبه می 6( مطابق رابطه 1394عشری و دیگران )اثنی

tititi NICFO ,,10,  ++=       )6( 
 

tiCFO  ی شرکتهاییداراجریان نقدی عملیاتی تقسیم بر کل  :,

tiNI  ی شرکتهاییداراسود خالص تقسیم بر کل  :,

tiNI( سود خالص )1β) بیضراین متغیر از   .گرددیم( محاسبه ,

 

 

 
1. Barth and Clinch 
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 دهندگیکیفیت اطلاعات روش آگاهی -

 گردد:محاسبه می 7( مطابق رابطه 1394دیگران )عشری و این متغیر مطابق تحقیق اثنی

titititi NINIRET ,,2,10,  +++=   )7( 
 

tiRET  میانگین بازده دوازده ماهه سهام شرکت :,

tiNI  ی شرکتهاییداراسود خالص تقسیم بر کل  :,

 .گرددیماین متغیر از ضریب تعیین تعدیل شده مدل محاسبه 

 کاريکیفیت اطلاعات روش محافظه -

( استفاده شده است. شاخص 2000) 1نیکاری حسابداری، از مدل گیولی و هگیری شاخص محافظهبرای اندازه

 :شودکاری براساس مدل مزبور به صورت زیر محاسبه میمحافظه

 کاری حسابداری م تعهدی عملیاتی= محافظهقلااول دوره/اها در جمع دارایی× (-1)

 

 هنگام بودنکیفیت اطلاعات روش به -

هنگام عنوان بههای مالی حسابرسی شده، بهتعداد روزهای سپری شده از پایان سال مالی تا زمان انتشار صورت

 های مالی مد نظر قرار گرفته است.بودن صورت

 

 مدیریت سودکیفیت سود به روش  -

 گردد:محاسبه می 8شده جونز، ابتدا اقلام تعهدی با استفاده از رابطه در مدل تعدیل

𝑇𝐴𝑡,𝑖 = ∆𝐶𝐴𝑡,𝑖 − ∆𝐶𝐿𝑡,𝑖 − ∆𝐶𝐴𝑆𝐻𝑡,𝑖 + ∆𝑆𝑇𝐷𝑡,𝑖 − 𝐷𝐸𝑃𝑡,𝑖 (8     )  

 

, α3 α2کل اقلام تعهدی، پارامترهایپس از محاسبه α1 منظور تعیین اقلام تعهدی غیراختیاری، از طریق به
 شوند:برآورد می 9رابطه 

𝑇𝐴𝑖,𝑡/𝐴𝑖,𝑡−1 = 𝛼1(1/𝐴𝑖,𝑡−1) + 𝛼2[(∆𝑅𝐸𝑉𝑖,𝑡 − ∆𝑅𝐸𝐶)/𝐴𝑖𝑡,−1] + 𝛼3(𝑃𝑃𝐸𝑖𝑡/𝐴𝑖,𝑡) = +𝜀𝑖𝑡 (9   )  
 

, α3 α2پس از محاسبه پارامترهای - α1  از طریق روش حداقل مربعات طبق فرمول زیر اقلام تعهدی غیر

 شود:تعیین می 10از طریق رابطه  (NDA)اختیاری 

 
𝑁𝐷𝐴𝑡,𝑖 = 𝛼1(1/𝐴𝑖,𝑡−1) + 𝛼2[(∆𝑅𝐸𝑉𝑖,𝑡 − ∆𝑅𝐸𝐶)/𝐴𝑖,𝑡−1] + 𝛼3(𝑃𝑃𝐸𝑖,𝑡/𝐴𝑖,𝑡−1)  (10    )  

 
1. Givoly and Hayn 
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 :شودمحاسبه می 11از طریق رابطه  NDAپس از تعیین  (DA)و درنهایت اقلام تعهدی اختیاری 
𝐷𝐴𝑖,𝑡 − (𝑇𝐴𝑖,𝑡/𝐴𝑖,𝑡−1) − 𝑁𝐷𝐴𝑖,𝑡 (11  )  

 که در این رابطه:

𝑇𝐴𝑖,𝑡  کل اقلام تعهدی شرکت =i  در سالt 

∆𝑅𝐸𝑉𝑖,𝑡  = تغییر در درآمد فروش شرکتi های بین سالt  وt-1 

∆𝑅𝐸𝐶 های دریافتنی شرکت = تغییر در حسابi های بین سالt  وt-1 

𝑃𝑃𝐸𝑖𝑡 آلات و تجهیزات شرکت = ناخالص اموال، ماشینi  در سالt 

𝐴𝑖𝑡,−1 های شرکت = کل ارزش دفتری داراییi  در سالt-1 

𝜀𝑖𝑡 اثرات نامشخص عوامل تصادفی = 

𝛼3 𝛼2 , 𝛼1  پارامترهای برآورد شده شرکت =i 

, 𝛼3 𝛼2پس از محاسبه پارامترهای 𝛼1  از طریق روش حداقل مربعات طبق فرمول زیر اقلام تعهدی غیر اختیاری

(NDA)  شود:تعیین می 12از طریق رابطه 

NDAt,i = α1(1/Ai,t−1) + α2[(∆REVi,t − ∆REC)/Ai,t−1] + α3(PPEi,t/Ai,t−1) (12    )  

 

 شود:محاسبه می 13از طریق رابطه  NDAپس از تعیین  (DA)و در نهایت اقلام تعهدی اختیاری 

𝐷𝐴𝑖,𝑡 − (𝑇𝐴𝑖,𝑡/𝐴𝑖,𝑡−1) − 𝑁𝐷𝐴𝑖,𝑡 (13      )  

 

شود و به عنوان معیار میهای فوق رتبه کیفیت اطلاعات شرکت محاسبه در این پژوهش با استفاده از معیار

 شود.وابسته در نظر گرفته می

 

 هاي پژوهشیافته -4

 آمار توصیفی -4-1

ها ارائه شد های مرکزی و پراکندگی( برای خلاصه کردن دادههای آمار توصیفی)شاخصشاخص 1در جدول 

 کی عیطالعه توزدر متا تصویری کلی از نمونه مورد بررسی و روابط بین متغیرهای پژوهش حاصل گردد. 

 یعدد اریو هر مع نامندیم یرا مقدار مرکز اندشدهعیها در اطراف آن توزکه اندازه ندهیمقدار نما یجامعه آمار

 نیتراز متداول انهیو م نیانگی. منامندیبه مرکز م شیگرا اریها باشد، معرا که معرف مرکز مجموعه داده

طور به دهدیم شانیپراکندگ یهااز شاخص یکیعنوان به نیز اریانحراف مع. به مرکز هستند شیگرا یارهایمع

 .دارندها چه مقدار از مقدار متوسط فاصلهداده نیانگیم
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 . آمار توصیفی پژوهش1جدول 

 حداقل حداکثر میانه میانگین متغیر
انحراف 

 معیار
 چولگی کشیدگی

- 0.66 1.29 0 5 4 2.28 اندازه کمیته حسابرسی  0.79 -  

- 1.49 0.28 0 1 0.66 0.53 نخصص مالی اعضای کمیته حسابرسی  0.26 -  

- 1.41 66.74 0.40 0 1 1 0.78 وجود حسابرسی داخلی  

- 0.00 0.23 5 7 5 5.02 اندازه هیئت مدیره  8.28 

 0.93 1.46 0.13 0 0.8 0.2 0.14 تخصص مالی اعضای هیئت مدیره

- 1.20 1.40 18.55 0 99.59 16.9 72.47 درصد مالکان نهادی  

- 0.85 0.44 0 1 0 0.26 نقش دوگانه مدیر عامل  1.07 

- 0.19 0.10 0.17 0 1 0.6 0.65 نسبت مدیران غیر موظف  

 1.68 2.59 4.54 1 20 4 0.4.90 دوره تصدی مدیرعامل

 1.11 2.65 0.22 0 1 0.44 2.26 استقلال کمیته حسابرسی

مدیریتمالکیت   64.21 68.9 9945085541 0 24.05 0.13 0.96 -  

 1.91 1.68 0.46 0 1 0 0.15 مالکیت خانوادگی

- 1.86 0.49 0 1 1 0.58 مالکیت دولتی  0.36 -  

 4.42 11.34 0.05 0 0.4 0 0.01 جنسیت هیئت مدیره

- .3363 457.19 0.80 0.71 کیفیت سود  101.80 1045.10 31.51 -  

- 7.76 5.83 0.31 0.37 پایداری سود  0.92 11.53 0.19 -  

 1.90 0.66 0.05 0.00 0.43 0.06 0.07 پیش بینی پذیری سود

- 0.11 هموارسازی سود  1.27 163.34 1052 -  36.44 616.30 21.88 -  

 1.45 1.10 0.40 0 1 0 0.20 مربوط بودن سود

- 0.46 0.27 0.00 0.99 0.75 0.67 شفافیت سود  0.75 -  

نقد بودننزدیک به   0.10 0.19 37.42 97.56 -  3.63 470.14 15.715 -  

- 0.99 0.99 0.22 0.16 آگاهی دهندگی  0.57 1.11 -  0.30 -  

- 0.03 محافظه کاری  0.01 -  2.36 1.99 -  0.20 26.46 0.08 -  

 0.14 0.30 26.60 19 163.34 85 83.44 به هنگام بودن

 5.82 68.69 0.13 0.00 2.23 0.08 1.12 مدیریت سود

های پژوهشگرمنبع: یافته  
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 تحلیل عاملی -4-2

 : KMOالف( معیار 

ها و و آزمون بارتلت به بررسی کفایت نمونه KMOاولکین یا  -مایر -در ابتدا با استفاده از دو شاخص کایسر
اولین هدف تحلیل عاملی را  KMOپردازیم. معیار ها میمناسب بودن استفاده از تحلیل عاملی برای پرسشنامه

کند آیا واریانس متغیرهای تحقیق، تحت تأثیر واریانس مشترک برخی عاملهای پنهانی و که مشخص می

توان سه طیف کند، بطوریکه مینماید. مقدار آن بین صفر تا یک تغییر میاساسی هست یا خیر، تامین می

 برای این نوسانات تعریف کرد:

 توان سه طیف برای این نوسان تعریف کرد.نوسان دارد، که می 1تا  0که مقدار این آماره بین 

حات کلیدی تناسب شود و باید با انجام اصلا: انجام تحلیل عاملی پیشنهاد نمی49/0مقادیر کمتر از  (1

 تر کرد.ها برای انجام تحلیل عاملی را بیشداده

 : در اینصورت انجام تحلیل عاملی نسبتاً مناسب است.69/0تا  5/0برای مقادیر  (2

 شود.: انجام تحلیل عاملی مناسب بوده و پیشنهاد می7/0برای مقادیر تقریباً بالای   (3

 ب( آزمون کرویت بارتلت:

کند تا پس از باشد. یعنی این آزمون به ما کمک میردن هدف دوم تحلیل عاملی میاین آزمون درصدد برآو

های پنهانی، بتوانیم ساختار جدیدی را براساس همبستگی ها به یک سری عاملفراهم بودن امکان تقلیل داده

د آزمون قرار ها کشف کنیم. آزمون بارتلت این فرض صفر را مورها و معنای انضمامی آنبین متغیرها و عامل

است یا خیر؟ چنانچه ماتریس بین  )همانی(ها یک ماتریس واحد دهد که ایا ماتریس همبستگی دادهمی

متغیرها یک ماتریس واحد )همانی( باشد در انصورت متغیرها ارتباط معناداری باهم ندارند و در نتیجه امکان 

با یکدیگر شناسایی و تعریف کند، وجود ندارد.  های جدیدی را بر اساس همبستگی متغیرهااینکه بتواند عامل

باشد  05/0درصدی کمتر از  95بنابراین موقعی که مقدار احتمال معناداری آزمون بارتلت در سطح اطمینان 

ها ممکن در این حالت ارتباط معناداری بین متغیرها وجود نداشته و امکان کشف ساختار جدیدی از داده

مرتبه اول تقریباً  برای عامل KMOشود، مقدار مشاهده می 2فوق و نتایج جدول  نیست. با توجه به توضیحات

است که بیانگر مناسب بودن تحلیل عاملی است است که مقدار مناسبی است. شاخص دیگری  7/0برابر مقدار 

امکان  باشد تا پس از فراهم کردنکه در جدول فوق آمده است، آزمون کرویت بارتلت است که در صدد این می

 .ها کشف کنیمایجاد یک عامل پنهانی، بتوانیم ساختار جدیدی براساس همبستگی بین متغیرها و عامل
بنابراین با توجه به جدول فوق، برای آماره آزمون بارتلت، بیانگر مناسب بودن متغیرهای تحقیق برای اینکه 

 یی و تعریف کرد وجود دارد.جدیدی را بر اساس همبستگی متغیرها با یکدیگر شناسا بتوان عامل
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 . نتایج تحلیل عاملی بر روي متغیرهاي تحقیق2جدول 

 1مقدار براي عامل مرتبه  آماره/ آزمون

 KMO 64.0معیار 
ت

آزمون بارتل
 

 97.740 خی دو تقریبی

 55 درجه آزادی

 00.0 مقدار معناداری

 NCSSمنبع: خروجی نرم افزار 

 

ها را تعیین کند. در این جدول کنیم هر عامل توانسته چند درصد واریانس مجموع گویهمیبررسی  3در جدول 

است. ها توسط هر عامل آمدهمقادیر ویژه، درصد واریانس و درصد واریانس تجمعی تبیین شده از مجموع داده

 باشد.تبیین میدرصد تغییرات متغیرها به وسیله یک عامل قابل  99دهد که نشان می 3نتایج جدول 
 

 شده نییتب انسیوار. مجموع واریانس 3جدول 

 شده تجمعی واریانس تبیین درصد شده بیین درصد واریانس ویژه مقدار عامل شماره

1 1.292492 99.68 99.68 

2 0.417711 32.21 131.89 

3 0.084288 6.5 138.39 

4 0.05315 4.1 142.49 

5 0.007096 0.55 143.03 

6 0.00189 - 0.15 - 142.89 

7 0.01702 1.31 - 141.58 

8 0.05806 4.48 - 137.1 

9 0.08632 - 6.66- 130.44 

10 0.15366 - 11.85 - 118.59 

11 0.24108 18.59 100 

 NCSSمنبع: خروجی نرم افزار 

 

عاملی تاییدی، بارعاملی هر با توجه به نتایج فوق و برازش متغیرهای تحقیق به یک عامل با استفاده از تحلیل 

 full information maximum likelihoodمتغیر با استفاده روش برآورد ماکزیمم درستنمایی اطلاعات کامل )

(FIML) تمامی بارهای  3دهد طبق نتایج جدول برآورد بارهای عاملی را نشان می 4( برآورد شده است. جدول

 باشند.از لحاظ آماری معنادار می 0.05احتمال از عاملی به علت کوچکتر بودن مقدار 
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 . برآورد بار عاملی4جدول 

 مقدار آماره متغییر نام مقدار آماره متغییر نام

X1 

 اطلاعات کیفیت
 سود کیفیت روش

 X7 5.8329 عاملی بار برآورد

 اطلاعات کیفیت

 به نزدیک روش
 بودن نقد

 0.3369 عاملی بار برآورد

 0.0698 معیار انحراف . معیار انحراف

 4.8261 تی آماره . تی آماره

 <.0001 احتمال مقدار . احتمال مقدار

X2 

 اطلاعات کیفیت

 سود پایداری روش

 X8 0.255 عاملی بار برآورد

 اطلاعات کیفیت

 آگاهی روش

 دهندگی

 0.2698 عاملی بار برآورد

 0.0.326 معیار انحراف 0.0389 معیار انحراف

 8.265 تی آماره 6.5486 تی آماره

 <.0001 احتمال مقدار <.000 احتمال مقدار

X3 

 اطلاعات کیفیت

 بینی پیش روش

 سود پذیری

 X9 0.0205 عاملی بار برآورد

 اطلاعات کیفیت

 محافظه روش

 کاری

 0.0287 عاملی بار برآورد

 0.006895 معیار انحراف 0.004325 معیار انحراف

 4.1587 تی آماره 4.5486 تی آماره

 <.0001 احتمال مقدار <.000 احتمال مقدار

X4 

 اطلاعات کیفیت

 هموارسازی روش
 سود

 X10 3.5459 عاملی بار برآورد

 اطلاعات کیفیت

 هنگام به روش
 بودن

 6.0265 عاملی بار برآورد

 0.6813 معیار انحراف 0.5342 معیار انحراف

 8.8451 تی آماره 6.6375 تی آماره

 <.0001 احتمال مقدار <.0001 احتمال مقدار

X5 

 اطلاعات کیفیت

 بودن مربوط روش

 سود

 X11 0.2062 عاملی بار برآورد

 تعهدی اقلام

 مدیریت)اختیاری

 (سود

 0.0242 عاملی بار برآورد

 0.004495 معیار انحراف 0.0242 معیار انحراف

 5.3845 تی آماره 8.5376 تی آماره

 <.0001 احتمال مقدار <.0001 احتمال مقدار

X6 

 اطلاعات کیفیت

 سود شفافیت روش

 0.1424 عاملی بار برآورد
GFI= 0.89, AGFI=0.86 

SRMR= 0.02 
Chi-Square=1248.29, Chi-Square DF=43 

Pr > Chi-Square=0.00 
NFI=0.89 

 0.0165 معیار انحراف

 8.6029 تی آماره

 <.0001 احتمال مقدار

 SASمنبع: خروجی نرم افزار 
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 هیهمسا يهاوتحلیل مؤلفهتجزیهانتخاب متغیرهاي مستقل توسط  -4-3

 رویكرد پیشنهادي •

این رویکرد شامل دو مرحله  .گرددیمپیشنهادی برای انتخاب متغیرهای مستقل بیان  کردیرو بخش نیادر 

و مرحله دوم ساخت  NCAاست، مرحله اول انتخاب یک زیرمجموعه از متغیرهای مستقل توسط الگوریتم 

با استفاده از روش  هاداده. ابتدا شودمیمشاهده  1. دورنمای روش پیشنهادی در شکل باشدیممدل  

 یهاوتحلیل مؤلفهتجزیه. الگوریتم شوندیمیی به دودسته آموزشی و ارزیابی تقسیم تا 10اعتبارسنجی مقاطع 

 . دهدیمیک زیرمجموعه از متغیرهای مستقل را پیشنهاد  هیهمسا

 

Unstandardized Solution

<.0001Pr Close Fit

0.17RMSEA UL

0.15RMSEA LL

0.16RMSEA

0.35SRMR

0.00CFI

0.79AGFI

<.0001Pr > Chi-sq

43DF

1248.30Chi-sq

34042.71-2 Log-Like
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 : انتخاب متغیرهاي مستقل و فرآیند آموزش1شكل 

 

(، یک رویکرد فیلتر برای انتخاب متغیرهای مستقل است. NCA) هیهمسا یهاوتحلیل مؤلفهتجزیهالگوریتم 

NCA بینی باهدف حداکثر رساندن دقت پیش یژگیانتخاب و یبرا 1شدهغیر پارامتری و جاسازی یروش

 یبا مجموعه آموزش کلاسیبندی چند طبقه برای این منظور، مسئله بندی است.و طبقه ونیرگرس یهاتمیالگور
 :دیریدر نظر بگ سال است را-ه که هر مشاهده یک شرکتمشاهد 𝑛شامل 

(14) 

 𝑆 = {(𝑥𝑖 , 𝑦𝑖)}, 𝑖 = 1,2, … , 𝑛 
 

𝑥𝑖که در آن ∈ ℝ𝑝  ویژگی(،  هاشرکتبردارهای متغیر مستقل(𝑦𝑖 ∈ {1,2, … , 𝑐}  متغیر وابسته )برچسب( و𝑐 

:𝑓 است که طبقه بند نیهدف ااست.  هاکلاستعداد  ℝ𝑝 → {1,2, … , 𝑐} که با دادن طورییاد گرفته شود به

را  یادفطبقه بند تص کبینی کند. ی، متغیر وابسته را پیش𝑓(𝑥)متغیرهای مستقل یک شرکت به آن، یعنی 

 که: دیریدر نظر بگ

 (.𝑅𝑒𝑓(𝑥)) شودمیانتخاب  𝑆از مجموعه  𝑥سال -صورت تصادفی یک شرکتبه -

 .شودمی، انتخاب 𝑥سال انتخابی، یعنی -برچسب شرکت -

 دینقطه جد هیهمسا نیترکیعنوان نزدبه 3است که در آن نقطه مرجع 2NN-1بندی به طبقه هیشب روش نیا

𝑥 درروش  اما شده است؛انتخابNCA ،شده و تمام نقاط درانتخاب یطور تصادفنقطه مرجع به 𝑆  با احتمال

𝑃(𝑅𝑒𝑓(𝑥)بنابراین، احتمال ؛ را دارندعنوان نقطه مرجع به یکسان شانس انتخاب شدن = 𝑥𝑗|𝑆) که شرکت-

عنوان نقطه مرجع به 𝑥𝑗اینکه، نقطه  انتخاب شود بیشتر است از 𝑆از مجموعه  𝑥عنوان نقطه مرجع به 𝑥𝑗سال 

𝑥  مبتنی بر کمترین فاصله𝑑𝑤 .زیر انتخاب شود 

(15) 𝑑𝑤(𝑥𝑖 , 𝑥𝑗) = ∑ 𝑤𝑟
2|𝑥𝑖𝑟 − 𝑥𝑗𝑟|

𝑝

𝑟=1

 

 
1 Embedded 
2 Nearest Neighbor 
3 Reference point 

pls  NCA  

 مرحله ساخت مدل ویژگی انتخاب مرحله

 ي ارزیابیهانمونه ي آموزشهانمونه

 انتخابیمتغیرهاي مستقل 

 خطاي مدل /
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 است. فرض کنید که  هایژگیوی هاوزن 𝑤𝑟که در

(16) 

  𝑃(𝑅𝑒𝑓(𝑥) = 𝑥𝑗|𝑆) ∝  𝑘 (𝑑𝑤(𝑥𝑗, 𝑥)) 

 

,𝑑𝑤(𝑥𝑗زمانی که فاصلهتابع شباهت است که  ای برخی توابع کرنل 𝑘که  ییجا 𝑥) مقدار بزرگی کوچک است ،

 اگر تابع شباهت . دهدیمسال( نشان -را به نشانه شباهت زیاد این دونقطه )شرکت

(17) 

 𝑘(𝑧) = exp (−
𝑧

𝜎
) 

 

شده است و درنتیجه مجموعه تمام انتخاب 𝑆از مجموعه  𝑥در نظر گرفته شود. نقطه مرجع 

𝑃(𝑅𝑒𝑓(𝑥) = 𝑥𝑗|𝑆)  به ازای تمام𝑗توان نوشت:ها برابر یک است و بنابراین می 

(18) 

 
 

𝑃(𝑅𝑒𝑓(𝑥) = 𝑥𝑗|𝑆) =
𝑘 (𝑑𝑤(𝑥𝑗, 𝑥))

∑ 𝑘 (𝑑𝑤(𝑥𝑗 , 𝑥))𝑛
𝑗=1

 

 

انتخاب  𝑆صورت تصادفی از مجموعه یک بهبهها، یکسال-شرکت leave-one-outحال به کمک استراتژی 

مجموعه داده  𝑆−𝑖که در آن  دیآیمبه دست  𝑆−𝑖ها در با استفاده از داده 𝑥𝑖بینی برچسبپیش، یعنی، شوندیم

𝑥𝑖)غیراز نمونه به 𝑆آموزش  , 𝑦𝑖)  .نقطه  نکهیاحتمال ااست𝑥𝑗 یعنوان نقطه مرجع برابه 𝑥𝑖 نتخاب شود ا

 شود.محاسبه می 19صورت رابطه به

(19) 

 𝑃𝑖𝑗 = 𝑃(𝑅𝑒𝑓(𝑥𝑖) = 𝑥𝑗|𝑆−𝑖) =
𝑘 (𝑑𝑤(𝑥𝑖 , 𝑥𝑗))

∑ 𝑘 (𝑑𝑤(𝑥𝑖 , 𝑥𝑗))𝑛
𝑗=1,𝑖≠𝑗

 

 

درستی شده به یکه طبقه بند تصادف P𝑖احتمال برابر است با حیبندی صحطبقه leave-one-outاحتمال متوسط 

 کند. بندیطبقه 𝑆−𝑖را با استفاده از 𝑖ه مشاهد

(20) 

𝑃𝑖 = ∑ probability that 𝑥𝑗 is the reference point for 𝑥𝑖 × I(label of 𝑗 matches 𝑖)

)
𝑛

𝑗=1,𝑖≠𝑗

 

𝑃𝑖 = ∑

)
𝑛

𝑗=1,𝑖≠𝑗

𝑃𝑖𝑗𝑦𝑖𝑗 
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(21) 

 𝑦𝑖𝑗 = {
1, 𝑦𝑖 = 𝑦𝑗

0, 𝑜𝑡ℎ𝑒𝑟𝑤𝑖𝑠𝑒
 

 

 ریصورت زتواند بهمی یبندی تصادفبا استفاده از طبقه حیبندی صحطبقه leave-one-outاحتمال  نیانگیم

 :نوشته شود

(22) 

 𝐹(𝑊) = ∑ 𝑝𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 

𝐹(𝑊)  وابسته به بردار وزن است و هدفNCA  بیشینه کردن این عبارت نسبت به بردار وزن است با در نظر
 . کندیمصورت تابع هدف زیر استفاده به گرفتم یک عبارت جریمه

(23) 

 𝐹(𝑊) = ∑ 𝑝𝑖

𝑛

𝑖=1

− 𝜆 ∑ 𝑤𝑟
2

𝑝

𝑟=1

 = ∑ ∑

)
𝑛

𝑗=1,𝑖≠𝑗

𝑃𝑖𝑗𝑦𝑖𝑗

𝑛

𝑖=1

− 𝜆 ∑ 𝑤𝑟
2

𝑝

𝑟=1

= ∑ 𝐹𝑖(𝑊)

𝑛

𝑖=1

 

 

𝐹𝑖(𝑊)که در آن = ∑

)

𝑛
𝑗=1,𝑖≠𝑗 𝑃𝑖𝑗𝑦𝑖𝑗 − 𝜆 ∑ 𝑤𝑟

2𝑝
𝑟=1  و𝜆  ضریب جریمه است. ترم جریمه بسیاری از𝑤  را به

 توانیرا م wکردن بردار وزن  دای، پ1عنوان به 𝑃𝑖𝑗در σکرنلپس از انتخاب پارامتر . دهدیمسمت صفر میل 

 کرد. انیب 24صورت رابطه مشخص به λ مقدار یبرا ریسازی زکمینه مسئلهعنوان به

(24) 

 
�̂� = arg min

W
𝑓(𝑊) = ∑ 𝛼𝑖𝑓𝑖(𝑊)

𝑛

𝑖=1

 

𝑓(𝑊) = −𝐹(𝑊) 

𝑓𝑖(𝑊) = −𝐹𝑖(𝑊) 

 

سال به -ی شرکتهاداده .رساندیبندی را به حداقل مطبقه یکه خطا کندیم دایرا پ ییهاوزنن، یبنابرا

 قرار داده شد. 5داده شدند و در این الگوریتم، پارامترها در جدول  هیهمسا یهاوتحلیل مؤلفهتجزیهالگوریتم 

ها صرفا اهمیت متغیر را نشان نتایج زیر به دست آمد. این وزن NCAبعد از اعمال روش انتخاب ویژگی 

در  NCAدهند و نمی توان آنها را به عنوان ضرایب رگرسیون خطی در نظر گرفت. نتایج اعمال الگوریتممی

 ی و اطلاعات مالی نشان داده شده است.شرکت تیحاکمبرای معیارهای  2شکل 
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 هیهمسا يهاوتحلیل مؤلفهتجزیهپارامترهاي الگوریتم  :5جدول 

FitMethod exact 

Solver lbfgs 

IterationLimit 100 

GradientTolerance 1e-5 

Standardize True 

Prior empirical 

 پژوهشگرهای منبع: یافته

 

(، به "اطلاعات مالی"و  "یشرکت تیحاکم "با توجه به اهمیت متغیرهای مستقل از نقطه نظر هر دیدگاه )

بینی متغیر برتر هر روش انتخاب شده و برای پیش 5بینی متغیرهای وابسته کیفیت اطلاعات، منظور پیش

، سطر اول معیارهای مبتنی بر حاکمیت شرکتی و سطر دوم شکل شود. در سال جاری و سال آتی استفاده می

( از نقطه نظر معیارهای حاکمیت 1 کیفیت اطلاعاتمعیارهای مبتنی بر اطلاعات مالی است. برای متغیر 

 تیمالک"، "رعاملیمد یدوره تصد"، "رعاملینقش دوگانه مد"، "یدرصد مالکان نهاد"شرکتی متغیرهای 

 انتخاب شدند.  "یدولت تیمالک" و "تیریمد

 
 به منظور پیش بینی کیفیت اطلاعات NCA. پنج متغیر برتر از دیدگاه الگوریتم 2شكل 
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حداقل مربعات  ونیرگرس پس از انتخاب متغیرهای مستقل مسئله، این متغیرهای مستقل جهت ساخت مدل به

های پرداخته شده است. این الگوریتم در دسته الگوریتم هاتمیالگوردر ادامه به بررسی این  شودیمی داده جزئ

 د. رگرسیون خطی و غیرخطی قرار دار

 

 هاها و معیارهاي ارزیابی مدلروش تقسیم بندي داده -4-4

سال باید به گروه -های شرکتدر ابتدا باید مجموعه نمونه KPLSRبرای آموزش مدل خطی و غیرخطی 
های آموزش و اعتبارسنجی به منظور از داده .تقسیم شوند 2های آزمونو داده 1های آموزش و اعتبارسنجیداده

ها استفاده های آزمون جهت ارزیابی پیش بینی مدلها و از دادهیادگیری پارامترها و ابرپارامترهای مدل

در این  Fold Cross-Validation-10ها از روش شود. به منظور ارزیابی بهتر و کارآمدتر پیش بینی مدلمی

ی بر یادگیری امقدمهکتاب  486صفحه  درتوضیحات کامل این روش ارزیابی تحقیق استفاده شده است. 

 127ماشین آورده شده است و اینجا مختصری در مورد آن توضیح داده خواهد شد. در این تحقیق تعداد 

سال -نمونه شرکت 1143مورد بررسی قرار گرفته است که در مجموع  1398تا  1390های شرکت بین سال

نمونه باقی ماند.  1117تعداد  آزمون گرابسهای دورافتاده با روش است که بعد از حذف داده جمع آوری شده

تقسیم شدند. این تقسیم بندی به این های ارزیابی با جا به جایی نمونه 3تکرار 10به  شکلها مطابق این نمونه

ها نمونه به عنوان داده ارزیابی در تکرار اول انتخاب شد و بقیه داده 111نمونه تعداد  1117صورت است که از 

قسمت برای ما  1قسمت و  9اعتبارسنجی انتخاب شدند. مجموع -های آموزشقسمت به عنوان داده 9در 

دهد. بدون از دست دادن عمومیت، برای تکرار دوم، مطابق تشکیل می تایی را 10متقابل -روش اعتبارسنجی

اعتبارسنجی -های آموزشها به عنوان دادههای ارزیابی و سایر قسمتهای قسمت دوم به عنوان دادهشکل داده

رداخته شود. در ادامه به توضیح هدف این کار پمرتبه تکرار می 10انتخاب شدند. این تکرارها با همین ترتیب تا 
اعتبارسنجی -های آموزشتایی و با استفاده از مجموعه داده 10متقابل -شود. به کمک روش اعتبارسنجیمی

شود. به عبارت ساده در هر تکرار یک مدل یاد گرفته می KPLSRهای خطی و غیرخطی برای هر کدام از مدل

اعتبارسنجی -قسمت آموزش 9ه کمک ها به صورت مستقل از یکدیگر بتر، در تکرار اول، هر کدام از مدل

دهند و مدل ها در فصل قبل یادگیری انجام میپارامترها و ابرپارامترهای خود را مبتنی بر توضیح این الگوریتم

-های آموزشها دادهشود. برای بررسی اینکه چقدر این مدلسازند. تا اینجا چهار مدل ساخته میخود را می

شود، تا کیفیت های آموزش داده شده وارد میقسمت به مدل 9د، دقیقا همان اعتبارسنجی را یاد گرفته ان

 MSEشوند مانند اطلاعات را پیش بینی کنند. حال با استفاده از معیارهای ارزیابی که در ادامه معرفی می

ن خطای شوند. این عدد به عنوامیزان خطای پیش بینی و مقدار واقعی متغیر کیفیت اطلاعات اندازه گیری می

 
1 Training and Validation Data 
2 Test Data 
3 Fold 
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به دست  MSEخطای  10شود و ها تکرار میشود. این کار برای سایر قسمتیادگیری تکرار اول ذخیره می

شود. علت استفاده از روش آید. میانگین این خطاها به عنوان خطای فاز یادگیری هر مدل ذخیره میمی

 یخطامیانگین  سهیبا مقا. نمی توان ها در یادگیری استتایی، کاهش تاثیر تنوع داده 10اعتبارسنجی متقابل 

 برای پیش بینی آینده هاتمیالگور یهایدر خصوص توانائ یآموزش، قضاوت مناسب یهاداده یرو یادگیری

 ندیاست که در فرآ ی ارزیابیهاداده یآموزش کمتر از نرخ خطا رو یهاداده یانجام داد. معمولاً نرخ خطا رو

، زیرا استفاده نمود تمیدو الگور سهیمقا یبرا یریادگی یاز خطا توانی، نمبنابرایناند. نشده دهید یریادگی

اعتبارسنجی را -های آموزشها دادهاتفاق بیافتد. پدیده کم بزارش یعنی مدل 1ممکن است پدیده بیش بزارش

ی بد و با اختلاف زیاد پیش های دنیای واقعی که هنوز ندیده اند را خیلبه خوبی پیش بینی کنند ولی داده

که  است ازیآزمون مورد ن یها برااز داده یاآموزش، مجموعه یهاعلاوه بر مجموعه دادهن، یبنابرا بینی کنند.

ها تاکنون نشان داده شده اند برای همین منظور هستند. این داده 3های آزمون که در هر تکرار در شکل داده
ها با تکرارهای دیگر متفاوت هستند. در هر تکرار مدل متناظر ر هر تکرار دادهها دیده نشده اند و دتوسط مدل

های ارزیابی را که تاکنون ندیده است انجام میدهد و معیارهای ازریابی مقدار پیش بینی آن پیش بینی داده

ش بینی شود و در نهایت میانگین این خطاها به عنوان خطای پیشده و واقعی کیفیت اطلاعات محاسبه می

شود. حال اگر میانگین خطای فاز یادگیری و خطای فاز ارزیابی نزدیک هم باشد، یعنی هر مدل ذخیره می

 پدیده بیش بزارش اتفاق نیافتاده است.

 

 
 ییتا 10ي آموزش و آزمون با اعتبارسنجی متقابل هاداده. مراحل انتخاب دو مجموعه 3 شكل

 

 
1 OverFitting 
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اعتبارسنجی و آزمون با استفاده از اعتبارسنجی -ی آموزشهادادهبه دو گروه  هاسال-شرکتپس از تقسیم 

 قدر مطلقی میانگین هانامی خطی و غیرخطی از دو معیار ارزیابی با هامدلتایی برای ارزیابی 10متقابل 

 . گردندیم( استفاده شده است که با استفاده از روابط زیر محاسبه MSE) 2(، میانگین مربعات خطاMAE) 1خطا

(25) 

1

1 n

i i

i

MAE y d
n =

= −
 

( )
2

1

1 n

i i

i

MSE y d
n =

= −  

 

ی شده توسط مدلها برای نیبشیپبه ترتیب متغیر وابسته واقعی و متغیر وابسته  𝑑𝑖و  𝑦𝑖که در روابط بالا 

 . دهدیم)در مرحله آموزش یا مرحله تست( را نشان  هاسال-شرکتتعداد   𝑛ام است و iسال -شرکت
 

 ها بینی مدلارزیابی قدرت یادگیري و پیش -4-5

های تایی )که در بخش قبل بیان شد(، مجموعه داده10در این مرحله با استفاده از روش اعتبارسنجی متقابل 

شود. این نام دارد داده می KPLSغیرخطی که  PLSو  خطی PLSاعتبارسنجی به دو الگوریتم -آموزش

ها، یک مرتبه مجموعه نمونهگیرند. میخود را با استفاده از این داده یاد  پارامترها و ابرپارامترهای هاالگوریتم

ها( به ( به عنوان متغیرهای مستقل )ویژگیNCAبا معیارهای اطلاعات مالی )انتخاب شده توسط الگوریتم 

 شوند. کیفیت اطلاعات به دو الگوریتم داده می همراه متغیر وابسته

-ی آموزشیهاهمان داده مجددا، های خطی و غیرخطی بعد از یادگیریمدل فاز )مرحله( آموزشدر 

، را پیش بینی کنند کیفیت اطلاعاتشود تا مقدار متغیر می اعتبارسنجی بدون متغیر وابسته به آنها داده
ها مورد محک قرار قدرت یادگیری و خطای یادگیری این مدل MSEو  MAEسپس با محاسبه دو معیار خطا 

نشان داده شده است. مقدار نشان داده شده در هر خانه  1جدول گیرد. معیارهای خطای فاز آموزش در می

تایی 10میانگین خطاهای گزارش شده روش اعتبارسنجی متقابل  (STD±AVGجدول از سمت چپ به راست )

های مختلف نزدیک انحراف از معیار برای اجرایرود خطای گزارش شده است. انتظار می 10و انحراف از معیار 

های به صفر باشد. زیرا، هر چه این مقدار از صفر دورتر باشد به معنی وابسته بودن فرآیند یادگیری به داده

 MAEها در سمت چپ ترین ستون در دو بخش مختلف خطای ورودی مسئله است. در این جدول نام الگوریتم

. ستون دوم و سوم از سمت چپ مربوط به معیارهای اطلاعات مالی و ستون نشان داده شده است MSEو 

 
1 Mean Absolute Error 
2 Mean Squared Error 
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چهارم و پنجم مربوط به معیارهای حاکمیت شرکتی است. به منظور خوانایی بیشتر جدول سعی شده است 

اعداد حداکثر تا چهار رقم اعشار گرد شوند. در تمامی این خطاها، هر مقدار خطا به صفر نزدیک تر باشد، 

تم متناظر آن قدرت یادگیری بالاتر داشته است و الگوریتم بهتر عمل کرده است. به ازای هر معیار الگوری

در سال جاری  MAEها برای سال جاری و سال آتی گزارش شده است. به عنوان مثال، از مقایسه خطای خطا

به طور مشابه، اگر همین  خطی است. PLSغیرخطی، بهتر از  PLSو آتی با استفاده از معیارهای اطلاعات مالی 

مقایسه با معیارهای حاکمیت شرکتی انجام شود به نتیجه یکسانی خواهیم رسید. میزان قدرت یادگیری 

های دهند. اختلاف خطای مدلهای خطی به شدت کم است و هر دو خطا این مسئله را به خوبی نشان میمدل

های خطی در مسئله پیش بینی ادعا کرد مدل توانهای غیرخطی آن چنان زیاد است که میخطی با مدل

شود که کیفیت اطلاعات ناکارامد هستند. این نتیجه گیری از پیچیدگی فضای ورودی مسئله نتیجه گرفته می

ماهیت مسئله کیفیت اطلاعات با معیارهای اطلاعات مالی و حاکمیت شرکتی غیرخطی است و نتیجتا نمی 
های غیرخطی پیدا نمود که بهتر یا نزدیک به آنها عمل نماید. با توجه توان مدل خطی مناسبی نسبت به مدل

رود خطاهای گزارش شده در سال جاری به اینکه مدل سال جاری مستقل از مدل سال آتی است، انتظار می

نزدیک به خطاهای سال آتی باشد و این مسئله در جداول کاملا مشخص است. در خطاهای گزارش شده 

ری و آتی نزدیک به یکدیگر هستند و نشان دهنده یادگیری خوب مدل سال جاری و آتی خطاهای سال جا

 است.

 
 در فاز آموزش MSEو  MAEها با استفاده از دو معیار ارزیابی خطاي . بررسی قدرت یادگیري مدل1جدول 

 مرحله آموزش

 حاکمیت شرکتی معیار

MEA سال آتی 

Linear OLS 0.001±0.203 0.002±0.202 

Lernel PLS 0.0003±0.041 0.0005±0.041 

 مرحله آموزش

 حاکمیت شرکتی معیار

MEA سال آتی 

Linear OLS 0.001±0.06 0.001±0.06 

Lernel PLS 0.0001±0.003 0.0001±0.003 

های پژوهشگرمنبع: یافته  
 

ها و عدم رخداد پدیده بیش بزارش در فرآیند فاز مسئله بعدی که باید بررسی شود قدرت پیش بینی مدل

های آزمون که در فرآیند اعتبارسنجی متقابل در فاز )مرحله( آزمون، به همین علت دادهیادگیری است. 
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هایی شوند تا قدرت پیش بینی آنها برای نمونهمی های یاد گرفته شده واردتایی کنار گذاشته شده اند به مدل10

رود که اختلاف خطاهای بین فاز آموزش و آزمون نکرده اند مورد ارزیابی قرار گیرد. انتظار می که هنوز مشاهده

های فاز آزمون کمتر یا بیشتر از مقدار خطاهای فاز آزمون باشند، این خیلی آشکار نباشد. ممکن است خطا

این دو فاز است. مسئله مهمی نیست، چیزی که دارای اهمیت است اختلاف کم خطاهای گزارش شده بین 

مشابه به فاز آموزش میانگین و انحراف معیار همه خطاها روی معیارهای اطلاعات مالی و حاکمیت  7در جدول 

و  1جدول شود اختلاف بین خطاهای گزارش شده در شرکتی نشان داده شده است. همانطور که مشاهده می

کم است، بنابراین پدیده بیش برازش اتفاق نیافتاده است و کلیه مباحث مطرح شده در فاز آموزش در  جدول 

 فاز ارزیابی نیز درست است.
 

 فاز آزمون ها در. میانگین و انحراف از معیارهاي خطا براي بررسی قدرت پیش بینی مدل7جدول 

 مرحله آموزش

 حاکمیت شرکتی معیار

MEA سال آتی 

Linear OLS 0.01±0.203 0.018±0.203 

Lernel PLS 0.003±0.041 0.004±0.041 

 مرحله آموزش

 حاکمیت شرکتی معیار

MEA سال آتی 

Linear OLS 0.007±0.061 0.01±0.061 

Lernel PLS 0.001±0.003 0.004±0.041 

های پژوهشگریافتهمنبع:   

 

 Error! Reference source not شود. ازدر ادامه به بررسی جزییات بیشتر نتایج به دست آمده پرداخته می

found.  تاError! Reference source not found. برای هر  1جزئیات خطاهای بدست آمده در هر تکرار

الگوریتم با معیارهای مختلف نشان داده شده است. در این جداول میانگین خطا و انحراف از معیار هر سطر 

نشان داده شده است.  جدول و  1جدول که در  در انتهای آن نوشته شده است. ستون انتهایی اعدادی است

مرتبه برای سال آتی برای هر معیار اجرا  10مرتبه برای سال جاری و  10برای تولید این نتایج هر الگوریتم 

 مرتبه تکرار انجام شده است. 80ها و معیارهای حاکمیت شرکتی ، شده است و در مجموع برای همه الگوریتم
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 گیريبحث و نتیجه -6

ی است که به عنوان محصول اصلی سیستم حسابداری، نقش اطلاعاتمهم ترین منابع حسابداری از  اطلاعات

طی یک فرایند محاسباتی  اطلاعاتکند. این های مختلف بازار سرمایه ایفا میهای گروهاساسی در تصمیم گیری

الزم برخوردار شوند و اگر از شفافیت ح اندازه گیری و ارائه میو براساس اصول و استانداردهای مراجع ذیصلا

(. 1396)بولو و همکاران، یابدافزایش می اطلاعاتهای نادرست بوسیله گیرنده نباشد، احتمال تصمیم گیری

انتظار میرود نقش مؤثری در  هاست ک هبازارهای سرمای سعاتی در دسترگزارشگری مالی یکی از منابع اطلا
یش کیفیت گزارشگری مالی ابزاری برای ایفای مسئولیت کند. افزا ایفا آن کارایی افزایش و گذاریسرمایه هتوسع

گزارشگری مالی فقط یک محصول نهایی نیست، بلکه فرایندی متشکل از  .است هنیازهای جامع هپاسخگویی ب

طور خود نیز بر عوامل مختلفی تاثیر تواند بر آن تاثیر گذاشته و همینچند جزء است که عوامل زیادی می

بگذارد. با توجه به اینکه کیفیت گزارشگری مالی تاثیر با اهمیتی بر بازارهای سرمایه دارد و بر نحوه 

گذارد فلذا کشف و شناسایی صحیح عوامل تاثیرگذار بر کیفیت های مالی اثر میگیری کاربران گزارشیمتصم

عنوان یک منبع مهم اطلاعاتی های مالی را بهتواند گزارشهای مختلف، میگزارشگری مالی از دیدگاه گروه

اگر گزارشگری مالی به شیوه مناسبی  (.1397و همکاران،  رآزادیکنندگان تبدیل کند )امقابل اتکا برای استفاده

دهد؛ لذا دسترسی بیشتری طلاعات محرمانه را  تا حد زیادی کاهش می،ااطلاعات عمومی  افزایش ،ارائه شود 

گذاران و سهامداران عادی به اطلاعات فراهم می شود و بهتر تصمیم می گیرند آیا نسبت به خرید برای سرمایه

با توجه به اهمیت جذب  .(1394اخگر و یهمی خاص اقدام کنند یا نه ) شانظرگذاری در مورد سو سرمایه

باشد ها میهای مالی شرکتگذاران گزارشسرمایه در بازارهای بورس و اینکه مهمترین منبع اطلاعاتی سرمایه

این و همچنین تا به حال در داخل کشور با توجه به جستجوی که محقق انجام داده، مطالعه ای به بررسی 

یکی از ابزارهای مورداستفاده برای  .موضوع نپرداخته است؛ لذا انجام چنین پژوهشی ضروری بنظر می رسد
های اقتصادی پیامدهای رویداد و هاسرعت یافتن فعالیت بینی است.های پیشگذاری، مدلتصمیم به سرمایه

 هاافزایش رقابت، منفی این تغییراتهای دترین پیامیکی از مهم مثبت و منفی زیادی را به همراه داشته است.

ی اقتصادی هاتجاری و بنگاه هایمنظور کسب منابع مالی و محدود شدن دسترسی به سود توسط واحدبه

 اعتماد نباشد.های مناسب ممکن است کیفیت اطلاعات مالی شرکت قابلدر صورت نبود نظارت و کنترل است.

در شرکتهای  یت اطلاعات با رویکرد تحلیل عاملی و هوش مصنوعیپیش بینی رتبه بندی کیفاین پژوهش 

را مورد بررسی  8139الی  1390ساله از سال  نهپذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران برای دوره زمانی 

می باشد و متغیر وابسته های نظام راهبری معیارقرار می دهد. متغیر مستقل استفاده شده در این پژوهش، 

ها بصورت روش تحلیل عاملی تمام معیار که بر اساسهای کیفیت اطلاعات حسابداری است معیارژوهش، این پ

. پژوهش حاضر جز تحقیقات تجربی حسابداری بوده و جهت آزمون یک متغیر واحد تبدیل شده است

طبق روش  تفاده شده است. نتایج پژوهش حاکی از آن است کههوش مصنوعی اسهای پژوهش از روش فرضیه

 "رعاملینقش دوگانه مد",  "یدرصد مالکان نهاد"های نظام راهبری متغیر گزینی آنالیز همسایگی از بین متغیر
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بالاترین همبستگی را با رتبه کیفیت "یدولت تیمالک",  "تیریمد تیمالک",  "رعاملیمد یدوره تصد", 

توانایی  plsسایر نتایج تحقیق جاکی از این است که روش هوش مصنوعی خطی و غیر خطی اطلاعات دارند.

دار تهران های پذیرفته شده در بورس اوراق بهابالایی در پیش بینی رتبه کیفیت اطلاعات حسابداری شرکت

( معتقدند رویکردهای متفاوت در خصوص کیفیت 1391همکاران )را دارد. در این خصوص، خواجوی و 

کنندگان توان در دو گروه طبقه بندی نمود. گروه اول، رویکرد مبتنی بر نیاز استفادهگزارشگری مالی را می

کنندگان تمرکز دارند. گروه ای استفادهباشد که بر مسائل مرتبط با ارزیابی و سودمندی اطلاعات مالی برمی

باشد که بر مسائل مرتبط با نحوه اداره شرکت و دوم، رویکرد مبتنی بر حمایت از سرمایه گذار و سهامدار می

توان به متغیرهایی مانند صورت موردی میعوامل مؤثر بر کیفیت گزارشگری مالی به از مباشرت تاکید دارد.

کیت، اختیار عمل و فلسفه فکری مدیریت، تعارضات نمایندگی، کیفیت نظام راهبری اندازه شرکت، ساختار مال

درآمد(، ساختار سرمایه، نوع صنعت، استانداردهای حسابداری، فروش )شرکتی، نوع موسسه حسابرسی، سطح 
حقیق . نتایج این پژوهش با تکردقوانین و مقررات حاکم بر نظام اقتصادی، ارتباطات سیاسی و غیره اشاره 

 ( مرتبط می باشد.1399، مهرفر و همکاران)(1398) خیمشاو  انیدوست(،1398و همکاران) یسبحان

معیار های ساختار  سهامداران باید، در انتخاب سرمایه گذاری های خود به، وجه به نتایج تحقیقبا ت

مالکیت،از جمله مالکیت مدیریتی، نهادی و دولتی دقت داشته باشند زیراکه این معیار ها جهت تبیین کیفیت 

اطلاعات حسابداری،دارای محتوای اطلاعاتی می باشند. در نتیجه به سهامدارن پیشنهاد می شود که در پرتفوی 

مدیران عامل با توجه به این موضوع که حضور داشته باشند.  سهام خود،شرکت ها با مالکیت دولتی و نهادی را

شود؛ از  ها می شرکتکیفیت اطلاعات سبب تغییر  رعاملیمد یدوره تصدبا نفوذ در ساختار هیات مدیره، 

 در اختیاراستفاده ق تری نسبت به این موضوعکه مکانیزمی فراهم گردد تا اطلاعات دقی می گردداینرو پیشنهاد 

اطلاعات پیشنهاد مدیرعامل بر کیفیت  دوگانه نقش با توجه به اثر گذاری .ز صورتهای مالی قرار گیردکنندگان ا

مدیره ها در ایجاد کمیتة حسابرسی داخلی نیز عاملی برای افزایش توان نظارتی هیئت، الزام قانونی شرکتبه 

با توجه به عدم وجود رابطه و تاثیر گذاری قابل قبول معیارهای .بود می بخشداست و اثرگذاری این عامل را به

کمیته حسابرسی بر کیفیت اطلاعات،به بورس اوراق بهادار تهران پیشنهاد می شود که با وضع قوانین و مقررات 
جدید و تمرکز بر اجرای ان ها،بخش نظارتی مهم کمیته حسابرسی بصورت فعال تاثیر گذاری خود را بر صورت 

مالی بویژه کیفیت اطلاعات،در بین سایر معیار های حاکمیت شرکتی نشان دهد زیراکه ساختار کمیته  های

حسابرسی در کشور همچنان نوپا می باشد و نیاز به حمایت دارد. با توجه به نتایج تحقیق به مدیران و قانون 

ار های نظام راهبری بویژه نسبت گذاران بازار سرمایه پیشنهاد می گردد که همانطور که انتظار می رفت معی

مالکان نهادی و نفوذ مدیر عامل بر کیفیت اطلاعات حسابداری تاثیر گذار می باشد، با وضع قوانین و مقرارات 

بیشتر و غنی شرکت ها را به اهمیت نظام راهبری آشنا سازند و گزارش های دقیق تر شرکت ها در این زمینه 

های هوش مصنوعی خطی و غیر خطی دارای جه به اینکه مشخص شد روشرا خواهان شوند. و همچنین با تو
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کنندگی بالایی در زمینه کیفیت اطلاعات حسابداری می باشند لذا به سرمایه گذاران پیشنهاد بینیقدرت پیش

 میگردد که در تجزیه تحلیل پیرامون کیفیت اطلاعات از روش های هوش مصنوعی استفاده کنند.

 

 منابعفهرست 

 یرتبه بند" ،(1392) ی،منتظر و قاسم انیاحمد ی، وحیدرستم یانوار ی، علی اصغرمحمد عل یی،آقا (1

کنندگان، حسابرسان و استفاده کنندگان  هیته دگاهیبر اساس د یاطلاعات حسابدار یفیک یهایژگیو

 ی،مال یحسابدار یمطالعات تجرب، "(AHP) یسلسله مراتب لیتحل ندی: کاربرد فرایمال یصورت ها

 .27-1 ، صص(38)11

مدل جامع " ،(1397)، زادهیتق ی و هوشنگ ومحمد، احمد زادهحسنبرادران ، رسولحافظریم، رآزادیام (2

های پژوهش، "انیبن نهیزم یپردازهیبه روش نظر رانیدر ا یمال یگزارشگر تیفیعوامل مؤثر بر ک

 .42-21 صص، 10(4) حسابداری مالی،

و  یاطلاعات حسابدار تیفیسنجش ک یارهایمع"(، 1394) ی،اسد و غلامحسین دهیحم ی،عشر یاثن (3

  70-47 صص، 4، شماره 2، دوره ، دانش حسابداری مالی"مطلق یبازده اضاف

 تیفیک ریتأث" ،(1398) ی،مقصودو فرامرز  انیبزرگمهر ی، شاهرخحمدی، محمدرمضان رعلیام ،انیندرب (4

 ،"ارزش بازار حقوق صاحبان سهام یاطلاعات یشرکت بر محتوا یهایژگیو و ینترنتیا یمال یگزارشگر
 .246-219 ، صص(43)11 ی،وحسابرس یمال یحسابدار یپژوهشها

الگوی " ،(1396) ،چهار محالی و شهرام رهنمای رود پشتی ، فریدونحساس یگانه ، یحییقاسم ،بولو (5

، "تأثیر آن بر کیفیت اطلاعات حسابداریرویکرد حسابداران و حسابرسان به استانداردهای حسابداری و 

 .154-125(، صص 33)9 ،وحسابرسی مالی حسابداری پژوهشهای

 یگزارشگر تیفیک ،یحسابدار یریپذ اسیق یبررس" (،1399) ،یمیاستاد رح و محمدجواد تکه، عطا (6

 یپژوهشها ،"شده در بورس اوراق بهادار تهران رفتهیپذ یشرکت ها یاقلام تعهد یگذار متیوق یمال

 .253- 225 ، صص  40 ی،و حسابدار تیریدر مد دیجد

 یاخلاق یکردهایرو ریتأث" ،(1398)ی، چاشم ینبو ی و سیدعلیابیکامی، یحیی مهد، پور لیخل (7

 یهشهاپژو ،"شرکت یاندازه و اهرم مال یکنندگلیبا نقش تعد یاطلاعات حسابدار تیفیحسابداران بر ک

 .118-91 ، صص(43)11 ی،وحسابرس یمال یحسابدار

 تیفیو ک یاسیارتباطات س"، (1400) ی،آران انیریقدو محمدحسین  فر یرینص، هاشم شکراله ی،خواجو (8

 :doiی، مال یحسابدار یمطالعات تجرب ،"یمال یهاارائه صورت دیاز جد ی: شواهدیاطلاعات حسابدار

10.22054/qjma.2021.49457.2113 
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 یگزارشگر تیفیکی قیتطب یبررس"، (1391) ،ییجبارزاده کنگرلوسعید و ی دیزیبا انور شکرا، ،یخواجو (9

، فصلنامة "اوراق بهادار تهران بورس شده در رفتهیپذ یمال ردرماندهیدرمانده و غ یشرکتها یمال

 .63-68، صص (3)1 ،یمال یحسابدار یتجرب یپژوهشها

سود  تیفیشرکتها از منظر ک یمدل رتبه بند یطراح" ،(1398) ،خیمشا و شهناز قهیصد، انیدوست (10

 .220-201 ، صص(4)9 ی،حسابدار یتجرب یهاپژوهش ،"یحسابدار

و  اطلاعاتی تقارن عدم بین رابطه تعیین"(، 1394) پناهیان، السادات و حسین الهام بروجنی، سیدین (11

 وحسابرسی، انجمن حسابداری تحقیقات ،"گذاری سرمایه مشترک صندوق های در سود مدیریت

 .2، تهران32ایران حسابداری

ارائه  یاطلاعات حسابدار تیفیک یابیارز" (،1398ی، )کاظمیی و حسین رضافرزین  ،یمجتب ی،سبحان (12

 19 ی،دانش حسابرس ،"تهرانبورس اوراق بهادار ی تجمع ذرات مطالعه مورد میشده با استفاده از الگورت
 .313-291، صص ( 77)

علاقه سرمایه گذاران و کیفیت گزارشگری مالی و عدم "(، 1394)اخگر، محمدامید شانظری، نسرین و  (13

های نوین در علوم دومین کنفرانس ملی و اولین کنفرانس بین المللی پژوهش ،"تقارن اطلاعاتی

 انسانی،تهران،

 ،"برنوسانات بازده سهام یاقلام تعهد تیفیک ریتأث" ،(1400) ،زاده یشکرل و مریم سلاله ی،الله ضیف (14

 .52-31 ، صص(49)13 ی،وحسابرس یمال یحسابدار یهاپژوهش

گر  لیتعد ریبا متغ یگذارهیبر عملکرد سرما یاطلاعات حسابدار تیفیک ریثأت" ،(1400)، میمر ،عجم (15

 .314-303 ، صص(37)10 ،تیریمد یو حسابرس یدانش حسابدار ،"یحسابرس تیفیک

اطلاعات بر  تیفیاثر ک یبررس" ،(1397)ی، خلعت بر و حسن روشندل ، معصومهمحمودی، ریش یموسو (16

 .34-15 ، صص(2)6 ی،مال نیو تأم ییدارا تیریمد ،"بازار سکیسهام و ر ینقدشوندگ سکیر

سازوکارهای راهبری شرکتی و رابطه " ،(1393) ،شهیدیو زهره  بیک بشرویه، سلمان کاوه ،مهرانی (17

 .19-1(، صص 1)4 ،حسابداری و منافع اجتماعی ، "کیفیت گزارشگری مالی در بورس اوراق بهادار تهران
بینی مدیریت و کیفیت گزارشگری خوش"، (1399) ،رضایی و فرزین کاظمی ، حسینابوطالب ،مهرفر (18

 .178-155(، صص 2) ، دانش حسابداری مالی ،"راهبریهای نظام مالی: با تأکید بر نقش تعدیلی مکانیزم

تأثیر حاکمیت شرکتی بر کیفیت گزارشگری "، (1397) ،احمدخان بیگی و مصطفی محمدرضا ،نیکبخت (19

 .455- 433(، صص 3)25 ، های حسابداری و حسابرسیبررسی ،"مالی: رویکرد یکپارچه

فرضیة سیاسی و کیفیت گزارشگری مالی: "(، 1396منصورفر، غلامرضا، بهمن قادری و فاطمه دانشیار، ) (20
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Abstract 

This study examines the ranking of information quality ranking with the approach of factor 
analysis and artificial intelligence in companies listed on the Tehran Stock Exchange. The 
independent variable used in this research is the criteria of the management system and the 
dependent variable of this research is the criteria of accounting information quality, which based 
on factor analysis method, all criteria have been converted into a single variable. The present study 
is part of experimental accounting research and artificial intelligence method has been used to test 
the research hypotheses. The results indicate that according to the variable selection method of 
neighborhood analysis, among the variables of the management system, the percentage of 

institutional owners "," dual role of CEO "," CEO tenure "," management ownership "," government 
ownership "have the highest correlation with rank Other results of Jackie's research are that the 
linear and non-linear artificial intelligence method pls has a high ability to predict the quality rating 
of accounting information of companies listed on the Tehran Stock Exchange. 
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